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Vorwort der Herausgeber

Die Thematik,On-farm-Management landwirtschaftlicher Vielfakrfahrt in den letzten Jah-
ren zunehmend Aufmerksamkeit und das aus zwei gegensat&idtangen:

Die internationale Umwelt- und Agrarpolitik niahert sidém Thema in Form von Uberein-
kommen, Aktionsplanen und sonstigen Willensbekundungen. NactigeArbeit auf interna-
tionaler Ebene getan ist, heil3t es nun fur die Regierudgerbeteiligten Staaten, nationale
Umsetzungen der ausgehandelten Dokumente zu entwickeln. Rasitkommen tber die
Biologische Vielfalt (Rio 1992) und der Globale Aktionsplanpflanzengenetischen Ressour-
cen (Leipzig 1996) sind aJgemeinsamer Nenrfezwar sehr umfassend, aber nur wenig kon-
kret formuliert. Jeder Vertragsstaat bzw. Unterzeichmess die Dokumente nun in einer fur
sein Land sinnvollen Weise interpretieren Uichsetzungsplane erstellen, Akteure identifizie-
ren und die notigen Finanzmittel bereitstellen. Dadast politische Aktionsfeld.

Auf der anderen Seite widmen sich immer mehr EinzelpersoVereine und Verbande der
muhevollen praktischen Arbeit der Erhaltung historisah@t der Entwicklung neuer Vielfalt
in Garten und auf Feldern. Jede einzelne Aktivitat stidgltsich bereits eine Umsetzung der
genannten Dokumente dar. Die Projekte stehen jedoch zusadisrt im Raum, werden von
Seiten der Politik nicht oder kaum wahrgenommen und erfaie in seltenen Fallen ange-
messene finanzielle und/oder logistische Unterstitzung.

Ziel des 1999 vom IGR gemeinsam mit der Arbeitsgemeinsdidaferliche Landwirtschaft
(AbL) und dem Umweltzentrurnna in Werne/Westfalen durchgefiihrten Symposiujas-
haltung und Nutzung regionaler landwirtschatftlicher Viekfalon der Verpflichtung zur Um-
setzung war es, die klaffende Licke zwischen Politik und Praxistbar und spurbar zuan
chen und der Politik Hinweise zu geben, wie sie ihrerniatéonal eingegangenen Verpflichtun-
gen sinnvoll umsetzen kann.

Die AbL tritt ein fir eine bauerliche Landwirtschaft mibek regionalen Beziigen, in der eine
Arten-, Sorten- und Rassenvielfalt wieder einen lelggmdPlatz finden kann. Eine vielfaltige,
kleinbduerliche Landwirtschaft und regionale Vermarktungsvaage aus der Sicht der mei-
sten Tagungsteilnehmerinnen mittel- und langfristig unverziatgb@ahmenbedingungen fur
eine bis hin auf die innerartliche Ebene vielfaltige machhaltige Landwirtschatt.

Der Tagungsort liegt in einer stark industrialisierten Begin der nur noch wenige Menschen
eine Beziehung zur Landwirtschaft haben. Das Umweltaentnna leistet hier wichtige Ar-
beit durch die Schaffung einer regionalen Identitat floarischaftliche Produkte.

Die Problematik der genetischen Ressourcen in LandWwatisand Ernahrung darf auf politi-
scher Ebene jedoch nicht zu isoliert gesehen werdewalten die komplexegesamtgesell-
schattlichen Veranderungen vor allem des vergangenehusatarts, welche zu der heute vor-
herrschenden Einengung der genetischen Basis bei Kultwgflamd Nutztieren gefihrt ha-
ben. Das derzeitige landwirtschaftliche System kann gmitdeben, wird es doch stabilisiert
durch immense Stoff- und Energieinputs in Form von chémisBehandlungsmitteln, aul3er-
landwirtschaftlichen Dingern und Futtermitteln, Maschemesatz und modernster Ziichtung.
Zugleich bietet es jedoch jahrlich weniger Menschenagisreichendes Einkommen und ist
gleichzeitig in zunehmendem Mal3e abhangig von Subventiomsonstigen Zuschiissen.



Die genetische Vielfalt ist eindeutigarktwirtschaftlichen Rahmenbedingungen und gesell-
schatftlichen Veranderungen zum Opfer gefallen. In ejserialen Marktwirtschdft sollten
von staatlicher Seite negative Auswirkungearktwirtschatftlicher Effekt@bgepuffert werden.
Mit der staatlicherseits organisierten und finanziefeasituErhaltung genetischer Ressour-
cen wird die Politik dieser Anforderung auch bereits s#itzehnten gerecht. Jedoch wurde in
Bezug auf die Nutzung dieser Ressourcen bislang zu kurz gedahtel auf die zuchteri-
sche Integration einzelner Eigenschaften in impheistungsfahigere (unter welchen Bedin-
gungen wird diese Leistung erbracht?) Pflanzen und Tiere raciggée Nutzung wirkt in der
Regel der genetischen Vereinheitlichung auf den Feldermuhehi Stallen nicht entgegen.

Aber auch die Entwicklung einer nachhaltigen Landwirtddkeafin in letzter Konsequenz nicht
isoliert von den restlichen Wirtschaftszweigen geselerden. Sollen die 1992 in Rio von
vielen Staaten gemeinsam formulierten Ziele der Agendaicht nur hohle Worte bleiben, so
bendtigt diese Erde eirlRessourcenpolitik im Sinne der Entwicklung einer naclgeattiLe-
bensweise. Schritte wie eine 6kologische Steuerrefanch notwendig und langst Uberfallig
auf dem Weg hin zu einepmachhaltigen Wirtschafténm Sinne derRessourcenerhaltung fur
kommende Generationen. Dafur ist nicht allein die Aguad Umweltpolitik verantwortlich.
Mit der Erhaltung und nachhaltigen Nutzung pflanzen- tidjenetischer Ressourcen kann
die Agrar- und Umweltpolitik jedoch einen sehr wichtigeritidg zur Entwicklung einege-
samtgesellschaftlich nachhaltigen WirtschaftensdeisDoch welche Wege miissen von Seiten
der Politik kurzfristig eingeschlagen werden, welche Insente genutzt werden, um Schritte
im Sinne der Umsetzung der genannten Verpflichtungen zu gehen

Im Rahmen dieser Tagung sind eine Vielzahl unterschiediigtessierter und engagierter
Menschen zusammengekommen, um gemeinsam Erfahrungen audrenawsd mit Vertrete-
rinnen aus Politik und Verwaltung Mdglichkeiten der lebendigemaltung und Entwicklung
landwirtschatftlicher Vielfalt zu diskutieren.

Die Herausgeber hoffedass der vorliegende Tagungsband - und hier insbesondereildier Te
dem die Arbeitsgruppenergebnisaesammengefasst sind - nicht nur in die Hande vieler-inte
essierter Menschen gelangt, sondern als Adressaterizhdt Ergebnisse in den Arbeitsgrup-
pen insbesondere auch viele Personen aus Politik und Memng/arreicht, um auf dem Weg

zu einem On-farm-Management landwirtschatftlicher ¥lelfleutlich spirbare Schritte voran-
zukommen.

Dabeimuss das Vorgehen von Bund und Landern in Zukunft pragmatischEsewerden,
wenn auch viele Fragen aus wissenschatftlicher Siattt nabeantwortet sind, moglichst bald
Programme und MalRnahmen bendtigt, welche eine Vietattchiedener, durchaus auch re-
gional unterschiedlicher Ansatze zulassen und gezielt iardes braucht wieder Raum und
Zeit fur eine neue Vielfalt, welche im Bereich alterchwachsender uretneuerbarer Ressour-
cen eine Art Lebensversicherung fur zukunftige Generatiatastellt. Und besonders das
»On-farm-Managemefitlandwirtschatftlicher Vielfalt kann und sollte, richtiggegangen, zu-
satzlich zur Losung dringlicher sozialer und 6konomischieblEme des landlichen Raumes
beitragen.

Anja Oetmann-Mennen (IGR) Friedhelm Stodiek (AbL)



Inhaltsverzeichnis

Y20 710 ¢ P PP [
INNAILSVEIZEICNNIS. ... e e e e e et e e et e e eaeeeees iii
ADKUIZUNGSVEIZEICNINIS. ...ttt ettt e e e e e enaans Vi
GruRwort des BundeslandwirtschaftSmInISLerS.............uuiiiiiiiiiiiiii e 1
Zusammenfassung der PodiumsdiSKUSSION............ccoovviiiiiiiiiicee e 3
Vortrage

Rahmenbedingungen fir die Erhaltung landwirtschaftlicheemrtSorten- und

Rassenvielfalt in DeUtSChIANG..............oiiiii e 6

W. HIMMIGHOFEN

Neues von EUuropas Vielfalt............oooo e 21
H. LORENZEN

Vielfalt von Kulturpflanzen - Situation, Erhaltung und Foutgg in Brandenburg............. 23
R. VOGEL
Erfahrungen mit der Férderung landwirtschaftlicher VielfalOsterreich.......................... 31
A. POscH

Nationaler Aktionsplan der Schweiz zur Erhaltung und ndtigba Nutzung
pflanzengenetischer Ressourcen fur Ernahrung und Landvaftsch...............c..ooeeveennnnn. 47
H.-J. LEHMANN

Arbeitsgruppen — Ergebnisse und Impulsreferate

AG 1: Forschung, Ziichtung und Anbau bei landwirtschatftliddgturpflanzen

EFGEDNISSE. ... e 54
Entwicklung und Erhaltung von HOTSOIMEN..........oooiiiiiiiiie e 58
E. CASPERS

Chancen und Einschrankungen der Saatgutarbeit am Beispieing@n-Landsorten........ 61

B. HORNEBURG



Erfahrungen mit dem On-farm-Management von Emmati¢um dicoccum
— €INEr Uralten WEBIZENALL........ceu i e e et e et e et e eaas 64
P. ANTSCH

AG 2: Forschung, Ziichtung und Anbau béartnerischen Kulturpflanzen

EFGEDNISSE. ... e 69

Forschungsbedarf bei On-farm-Management vOn GEemIISE.........cccuvvivieiieiiiiineeeeeennns 73
A. EMMERLING-SKALA

Zichtung und Saatgutproduktion in dgchstetter Saatgutinitiative............ccccceeevvveeeeennn. 77
C. HR

Die Rolle der Zuchtung bei der Erhaltugértnerischer Kulturpflanzen durch Nutzung.. 80
Q. WEMBER

AG 3: Verarbeitung, Produkt- und Marktentwicklung bei KulturpfeEmz

EFGEDNISSE. ... 84
Anbau und Vermarktung alt&etreide-Landsorten...........c.ocoeuevveviiiiiiviiiiecee e 87
M. JENNY

Der VERN e.V. - eine Basisorganisation zur Pflege Bestanden pflanzengerscher
Ressourcem situ

AG 4: Forschung, Ziichtung und Haltung Beitztierrassen

EFGEDNISSE. ... e 96

Zuchterische Aspekte in ddlutztierhaltung im 6kologischen Landbau und in der
BIOTOPPIIEGE. .. e 98
G. RAHMANN

Bericht Gber die aktuelle Situation in eideistungsbetonteRassegefliigelzucht mit
11211 = o 102
H.-J. SHLEICHER

DasGlanviehprojekt der Biologischen Stati&isSkirchen............cccovevveviieiiiiieeeceeeei, 105
M. SCHULZE



AG 5: Verarbeitung, Produkt- und Marktentwicklung Beitztierrassen

EFQEDNISSE. ... e 112

Verarbeitung, Produkt- und Marktentwicklung baitztierrassen

— einige grundsatzliche Uberlegungen.............ccveeeueeiieeeie et 114
J. BREMOND

Das ProjeKRNONSCNAL...........ooiiiiii e 117
J. KoLB

Der Fordervereingler-SattelSChwein............oooooviiii e 118
K. TiMm

AG 6: Offentlichkeitsarbeit und Ausbildung (iibergreifend)

EFQEDNISSE. ... 120

Die Gesellschaft zur Erhaltung alter und gefahrdeter Hausssen (GEH)..................... 122
A. FELDMANN

Aktuelle Darstellung deEichstetter Saatgutinitiative................ueviieiiiiiiiinieceieee, 126
W. HEES

Der,,Hamburger Gemisegartemm Freilichtmuseum arKiekeberg...........cccccoevvvvevennnnnn. 132
S. KAISER

Liste der TeillnehmerINNEN ..........iiii e e e e e 136



Abkurzungsverzeichnis

AbL Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft e.V.

AGOL Arbeitsgemeinschaft Okologischer Landbau

ATS Osterreichische Schilling

BAZ Bundesanstalt fur Zichtungsforschung an Kulturpflanzen

BB Berlin-Brandenburg

BLW Bundesamt fur Landwirtschatft (Schweiz)

BMBF Bundesministerium fur Bildung und Forschung

BML Bundesministerium flr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
BR Biospharenreservat

BUKO Bundeskongressntwicklungspolitischer Aktionsgruppen
DAD-IS Domestic AnimabDiversity Information Systeminformationssystem

der FAO fir Haustierrassen

EAGFL Europaischer Ausrichtungs- und Garantiefonds fur die Landgfs

ECU European Currency Uni Europaische Wahrungseinheit

EG Européische Gemeinschaft

ER Europaischer Rat

EU Europaische Union

EVD Eidgendssischegolkswirtschaftsdepartment (Schweiz)

EWG EuropéaischaVirtschafts-Gemeinschatft

FAL Bundesforschungsanstalt fir Landwirtschaft

FAO Food and Agriculture Organizatioof the United Nations—
Erndhrungs- und Landwirtschaftsorganisation der VereiNegionen

FFH Flora-Fauna-Habitat Richtlinie der EU)

FTE Forschung, Technologie und Entwicklung

GAK Gemeinschaftsaufgabe zur Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kistenschutzes

GAP Gemeinsame Agirpolitik

GATT General Agreement ohariffsand Trade— Allgemeines Zoll- und
Handelsabkommen

GEH Gesellschaft zur Erhaltung alter und gefahrdeter Haussanee.V.

GfP Gemeinschaft zur Férderung der privaten deutschen Pflaindgomng
e.V.

GG Grund@setz

GIS Geographisches Informationssystem

Vi



GPA

GR
GREL
GVE
IGR
IPK

LAGS
LfG
LOBF
LPZ
LW
MURL
NEL
NRO
NRW

PGR
PGREL

RBST
St-Ebene
SKEK
™

uBv

VEN
VERN

VO

ZADI

Global Planof Action— Globaler Aktionsplan fir die Erhaltung und
nachhaltige Nutzung pflanzengenetischer Ressourcen fuhfang
und Landwirtschaft

Genetische Ressourcen

Genetische Ressourcéir Ernédhrung und Landwirtschaft
GrofR3vieheinheit (auch GV)

Informationszentrum fir Genetische Ressourcen

Institut fur Pflanzengenetik ungulturpflanzenforschung

Landesanstalt fur Grol3schutzgebiete (Brandenburg)
Landesanstalt fir Gartenbau (Brandenburg)
Landesanstalt fiir Okologie, Bodenordnung und Forsten
Landschaftspflegeziege

Landwirtschaft

Ministerium fur Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft desdes
Nordrhein-Westfalen

Netto-Energie-Laktation
Nichtregierungsorganisation
Nordrhein-Westfalen

Pflanzengenetische Ressourcen
Pflanzengenetische Ressourcen fur Erndhrung und Landvaiftsch

Rare Breeds Survival Trust(engl.Nichtregierungsorganisation zur
Erhaltung gefahrdeter Haustierrassen)

Staatsebene
Schweizerische Kommission zur Erhaltung der Kulturpflanzen

Trockenmasse

Ubereinkommen (ber die biologische Vielfalt

Verein zur Erhaltung deéMutzpflanzenvielfalt e.V.

Veran zur Erhaltung undRekultivierung von Nutzpflanzen in
Brandenburg e.V.

Verordnung

Zentralstelle fir Agrardokumentation und -information

vii



GrufRwort des Bundeslandwirtschaftsministers

Grul3wort

KARL-HEINZ FUNKE
Bundesminister fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

Genetische Ressourcen sind auch fur die Land- und Forstvaftaund damit letztlich auch
fir unsere Ernahrung eine wichtige Grundlage. Sie sindd&eibiologischen Vielfalt, die in
ihrem Beziehungsgefiige das Resultat einer langen EntwicklutigAdaption der Leben
formen an unterschiedliche Umweltbedingungen ist. Daller in ihr auch das Potential fur
zukunftige Anpassungsprozesse.

Nach derzeitigem Wissen ist die Vielfalt genetischess@ercen weltweit bedroht. Taglich
gehen Lebensrdaume finldlebende Pflanzen und Tiere verloren, die wir teisgenoch gar
nicht ausreichend erforscht haben. Auch Ubernutzung dumchViéaschen kann zum Au
sterben von Lebewesen fihren. Ebenso konnen Kulturgftenad Tierrassen, die nur regi
nal verbreitet oder derzeit weniger attraktiv sind, aus dabau bzw. der Haltung verdrangt
werden. Daher mussen Malinahmen zur Erhaltung der VigHaktischer Ressourcen auch
die Erhaltung der Lebensraume, die Verhinderung der Ubernutmuhglie Férderung der
Erhaltung nicht konkurrenzfahiger Arten, Rassen und Sortgassen.

Die Erhaltung genetischer Ressourcen ist Teil staatlistorsorgepolitik. Die Bundesresi
rung nimmt diese Aufgabe sehr ernst und betrachtet didti&migaund Nutzung genetischer
Ressourcen als integralen Bestandteil einer Politikeofie nachhaltige Landwirtschaft zum
Ziel hat. Die Umsetzung der auf diesem Gebiet eingegangetesnationalen Verpflichtu
gen ist daher ein besonderes Anliegen. Vor allem déeipzig beschlossene Globale Akt
onsplan der FAO zur Erhaltung und nachhaltigen Nutzung pflgepetischer Ressourcen
sieht eine besondere Forderung lesitu- bzw. On-farm-Erhaltung vor.

Die On-farm-Erhaltung bietet ideale Mdglichkeiten, regierlahdwirtschatftliche Vielfalt auf
landwirtschaftlichen Betrieben unter aktuellen Umweltd kinbaubedingungen zu erhalten
und diese Ressourcen gleichzeitig zu nutzen. Damit steigt nur der Bekanntheitsgraadi
zwischen seltener Fruchtarten und Tierrassen, sondeanoffnen sich vielfach auch neue
Marktsegmente, die interessante Einkommensquellen darstégihnen. Gute Beispiele dafr
werden auf dieser Veranstaltung vorgestellt werden.

Dennoch gibt es im Bereich der On-farm-Erhaltung Defifiie Ursachen dafur sind siahe
lich vielfaltig. Aus meiner Sicht scheinen jedoch &ftde Informationen Uber bereits lgest
hende Fordermdoglichkeiten unaktivitaten sowie ein Mangel an tbergreifender Koordinat
on wesentlich zu sein. Hinzu kommen eine lickenhaftsemischaftliche Basis und mangel
de Erfahrung in der Ausgestaltung von Erhaltungs- und Forderma@naliNicht ohne &
deutung ist ohne Zweifel auch die Knappheit finanziellessBercen. Um so wichtiger-e
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scheint aus meiner Sicht eine Abstimmung Baddelung der Aktivitaten, insbesondere auch
zwischen Bund und den Landern, die ja weitgehend fur die Diumalig konkreter M&
nahmen zustandig sind. Nur so kénnen die vorhandenen Kateazindglichst effizientey
nutzt weden.

Ich begriif3e es daher, dass sich zu dieser Veranstaltungles@\kteure eingefunden haben
und damit ihr Interesse bekunden, das Konzept der On-farmuangainit Leben zu fillen.
Die Diskussion uber die Agenda 21 hat dazu gefuhrt, dass ineyétkBrung daBewuss-
sein Uber die Bedeutung genetischer Ressourcen und damit auéreitschaft wachst, sich
lokal zu engagieren. Deshalb sollte nach Moglichkeiterudswerden, Aktivitaten dieser
Art moglichst sinnvoll zu integrieren. Nur durch die Bemidpem vieler kénnen wir dieeg
netische Vielfalt erhalten und die Grundlage unserer Eum@hsichern.



Zusammenfassung der Podiumsdiskussion

Zusammenfassung der Podiumsdiskussion

Teilnehmerinnen der Podiumsdiskussion

W. GRAEFE zZUBARINGDORF, Mitglied des Europaischen Parlaments

PROF. DR. E. GROENEVELD, Bundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft (FM3riensee

Dr. W. HIMMIGHOFEN, Bundesministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forste
(BML)

DR. H.-J.LEHMANN, Bundesamt flr Landwirtschaft, Schweiz

C. ROcKL, Saatgutfonds déBLS-Bank

DR. TH. SCHMIDT, Gesellschaft zur Erhaltung alter und gefahrdeter Hawessgen (GEH)

PROF. DR. W. SCHUMACHER, Ministerium fur Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft
Nordrhein-Westfalen (MURL)

R. VOGEL, Landesanstalt fiir Grol3schutzgebiete Brandenburg (LAGS)

Moderation:D. REEPEN Westdeutscher Rundfunk (WDR)

Bei der VeranstaltungErhaltung und Nutzung regionaler landwirtschaftlicher Viekavon
der Verpflichtung zur Umsetzuhgvurden in Vortréagen die politischen und rechtlicheri-Ra
menbedingungen fir die Erhaltung und Nutzung regionaler landmarfticher Vielfalt ad-
gezeigt. Die praktische Arbeit des auch als On-farm-Manageiezeichneten Bereiches
wird von einer Vielzahl meist privater Akteure getrageor) Wenen eine ganze Reihe ihre
Erfahrungen und Aktivitdten dargestellt haben. In den Asperppen, die sich mit Anbau,
Zuchtung, Vermarktung und Offentlichkeitsarbadtfassten, wurden die Hindernisse urel D
fizite bei der praktischen Umsetzung v@m-farm-Maflinahmen benannt und Empfehlungen
gesammelt, mit denen die Umsetzung undIdigierung entsprechender Aktivitaten unte
stutzt werden kénnen (vgl. hierzu die Ergebnisse der Agoajtpen in diesem Band). Bei der
abschliel3enden Podiumsdiskussion wurden die zentralen Puckiaale aufgegfien.

Die Erhaltung genetischer Ressourcen algesamtgesellschaftliche Aufgabe

Genetische Ressourcen fur die Landwirtschaft, die \fiedlr Kulturpflanzen und deNutz-
tierrassen, sind unverzichtbare Grundlage fur die heutigéiurdie kiinftige Erndhrung. &
netische Ressourcen haben dabei, neben ihrer Bedeutushey iaktuellen Nutzung, einen
nicht abschatzbaren und nicbezifferbaren Vorsorgewert. Die Erhaltung und nachhaltige
Nutzung dieser Ressourcen ist deshalb auch eine Aufgabdaddiicken Vorsorgepolitik.
Der Wert der Kulturpflanzen- unNutztierrassenvielfalt als nationales kulturelles Edis,
Kulturgut, lIasst sich aber nicht nur nach rein 6konomischenc@esgiunkten fassen undrve
dient ebenso Unterstltzung wie beispielsweise der Den&maisoder die Bewahrung asd

rer Kulturgater.
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Gesetzliche und politische Rahmenbedingungen

Eine ganze Reihe der bestehenden Rahmenbedingungen wisdendarlich furOn-farm-
Maflnahmen identifiziert. So verhindert zum Beispiel dast@itverkehrsgesetz den Handel
mit nicht zugelassenen Sorten (dazu gehoren viele altenSond die Landsorten), digan-
delsklassenverordnung untersagt die Vermarktung von Produktemchliedlen vorgegebenen
Normen entsprechen, die Gestaltung von Fdrderprogrammendien¥ergabe von Ke
schungsgeldern, vor allem im Agrarbereich, bertcksichtifyerBelange der Nutzung genet
scher Ressourcen in der Landwirtschaft kaum. Auch in andeolitikbereichen, die Auswi
kungen auf die biologische Vielfalt haben (Umwelt, Han&ekschung usw.) ist es wichtig,
werden die genetischen Ressourcen zu wenig berucksichtigt.

Auf der anderen Seite bieten bestehende Rahmenbedingungeviezahl von Moglichke
ten, die noch nicht ausreichend ausgeschopft werden.dbeBEU-Verordnung 1257/99 zur
Entwicklung landlicher Raume beispielsweise beinhaltefidanzielle Unterstlitzung fir den
Anbau vernachlassigter Kulturpflanzen und die Zucht und Halgef§hrdeter Haustie
rassen. Diese Verordnunguss jetzt von deikU-Mitgliedsstaaten bzw. in Deutschland von
den Bundeslandern umgesetzt werden. Programme zur Férderumpgmmalvermarktung
bieten ebenfalls ein groR&otenzial, das es verstarkt zu nutzen gilt. Unterstiitzung #a-
riber hinaus von (privaten) Stiftungen im Agrar- und Umwettiser gewahrt welen.

Verschiedene Ansatze de®n-farm-Managements

On-farm-Malinahmen umfassen ein weites Spektrum an Akénit&in einem ehenusealen
Ansatz, wie er irFreilichtmuseen praktiziert wird, Uber die Anlage von Sdéaten zur ni-
formation der Offentlichkeit, den Anbau gefahrdeter Kultianqmfen bzw. der Haltung seit
ner Tierrassen in der praktischen Landwirtschaft iszii einer auf Vielfalt unéRegionalitat
ausgerichteten Zichtung. Alle diese Moglichkeiten vermittgdsellschaftliche Werte, haben
mithin ihre Berechtigung und sollen auch genutzt werden, eispielsweise einen persénl
chen Bezug zu den Produkten und zur landwirtschaftlichen Produkiiederherzustellen,
der den Menschen im Industriezeitalter weitgehend verlgegrangen ist. Es ist notwendig,
die jeweiligen Ziele der Malinahmen klar zu definieren. Bigaltung und Nutzung von Vie
falt in der Landwirtschaft kann nur von einer Vielzanl Aktivitdten und zahlreichen Akte
ren realisiert werden, die eng miteinander vernetaitamn. Eine effizientere Zusammenarbeit
und ein besserer Informations- und Erfahrungsaustausch sireingehr hffeich.

Vermarktung

Die sortenreine Erhaltung genetischer Ressoussenituist und bleibt im wesentlichen eine
staatliche Aufgabe. Es besteht indes Konsens dardbss, furOn-farm-MalRnahmen 6kon

misch tragfahige Konzepte zu entwickeln sind, sobald leam@misch relevanter Gewinn aus
der Nutzung genetischer Ressourcen erzielt wird. Die idatonag spielt dabei eine zentrale
Rolle. Genetische Ressourcen, die sich mit starkenielokdezug in einer Region entwickelt
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Zusammenfassung der Podiumsdiskussion

haben, kénnen viel dazu beitragen, eine regionale Identitétarken oder sie neu zu begri
den. Dafiir kbnnen bestehende Rahmenbedingungen welderordnungen zum Schutz
geografischer Angaben und Ursprungsbezeichnungen von Agrageigeen und Lebsh
mitteln (EU-VO 2081/92) und die Verordnung tber besondere Merkmale/(®2082/92)
von Agrarerzeugnissen und Lebensmittednigzt werden.

Als Spezialitaten kdnnen GR sich Nischenpositionengaifteren Markten erobern. AlsiBe
spiele seien farbige Kartoffeln genannt, die schon hieuRestaurants als Beilagen venwe
det werden, Einkorn und Emmer als zwischenzeitlich aus Alebau verschwundene \iVe
zenarten mit spezifischen Back- und Braueigenschaftenwigeerauflebende Anbau nebst
Verarbeitung vorFarberwaid, bei den Haustieren sei @snschaf erwdhnt und die Ve
marktung von Zuchttieren gefahrdeter Rassen, die z. T Lifipetergrenzen hweg erfolgt.

Ein professionelles Marketing ist jedoch schwierig zdisesen. Es bedarf nicht nur dexE
perise, esmuss auch finanziert werden, und das ist von den AkteurenOdesirm-
Managements selbst kaum zu leisten. UnterstitzungOrefarm-Mal3nahmenmfasst ds
halb sinnvollerweise nicht nur den Anbau oder die Haltumy gefahrdeten Kulturpflanzen
bzw. Haustierrassen sondern auch Bemihungen um die Véanatheind Vermarktung der
Produkte.

Offentlichkeitsarbeit

Als eine zentrale Aufgabe wurde die Verbesserung der Gdfekeitsarbeit zurSensibilise-
rung von Entscheidungstragern und allen Bevolkerungsschieetifiziert. In jlingster Zeit
haben Themen aus dem Bereich der Biologischen Vielf@éhmend Eingang in die Berieh
erstattung der Medien gefunden, doch wird der Bedeutung der lasavaiftlichen Vielfalt
noch nicht geniigend Aufmerksamkeit gewidmet. Sie ist eiffentlichkeit, die zunehmend
den Bezug zur landwirtschatftlichen Produktion verliert, amghschwer zu vermitteln. Hie
zu bedarf es grofRer AnstrengungenBzauch im Bereich der Bildung. Andererseits macht
die gute Resonanz auf Angebote im Hobby- und Freizeitlbereéarunter auch im Tourismus,
die Regionalitat einschlie3lich spezifischer Produkte in dendergrund stellen, das wac
sende Interesse der Bevdlkerung deutlich. Wichtig ist, demsifoenten die Besonderheit
bestimmter Erzeugnisse zu vermitteln. Regionale Spe#eii zeichnen sich in der Regel
durch andere Zutaten, seltene Inhaltsstoffe und besondmtekitonsverfahren aus. Sie sind
an spezifischen Qualitditsmerkmalen wie Aroma, Gesckmad an einem Erscheinungsbild
zu erkennen, das nur Produkte aufweisen, die nicht aus deemmeduktion stammen. lhre
Herstellung istaufwandiger und teurer, und sie sind haufig nur saisonal undinidelieb-
gen Mengen verfugbar. Die in der Regel kleinen Initiatiserd damit Gberfordert bzw. es
leidet ihre praktische Arbeit darunter, wenn sie neberPdeduktion, Qualitéatssicherung und
Vermarktung auch noch die Offentlichkeitsarbeit ohne Komsgtion des dafiir erforderlichen
zusatzlichen Aufwandes tbernehmen muissen.
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Rahmenbedingungen fiur die Erhaltung landwirtschaftlicher Arten-, Sar-
ten- und Rassenvielfalt in Deutschland

WILBERT HIMMIGHOFEN®

Der Bundesminister fur Erndhrung, Landwirtschaft und ForéBML) misst der Thematik
dieser Veranstaltung im Hinblick auf eine nachhaltigedvartschaft und die Sicherung der
landwirtschatftlichen Produktionsgrundlagen eine grof3e Bedeuteindch mochte deshalb
den Veranstaltern, der Arbeitsgemeinschaft bauerliarelWwirtschaft, dem Informationsze
trum fur Genetische Ressourcen der ZADI, dessen jahrlieigeingen zu genetischensRe
sourcen fur Erndhrung und Landwirtschaft ja bereits Taditiaben, und dem Umweltee
trum Westfalen dafiir danken, dass sie diesmal gemeinsaifhdasa dern-situ-Erhaltung
und On-farm-Bewirtschaftung landwirtschatftlicher biologeckielfalt aufgegriffen haben.

Ich gehe davon aus, dass tiesitu-Erhaltung genetischer Ressourcen sich insbesondere auf
wildlebende Formen bezieht und deshalb ein besonderesgé@nl des Naturschutzes sein
sollte. Dazu tragen aber auch die Landwirtschaft und diarfglitik bei, z.B. Uber Acker-
randstreifenprogramme, 0Okologische Ausgleichsflachen und \@tragsnaturschutz. Ich
mdochte mich im wesentlichen auf die Aspekte der On-farmitBechaftung landwirtschattl
cher genetischer Ressourcen beschréanken. Da Sie lnivleréreter des BML gebeten haben,
zu den Rahmenbedingungen fir die Erhaltung landwirtschattliéirteen-, Sorten- und
Rassenvielfalt in Deutschland zu Ihnen zu sprechen, machtmich zudem auf die patit
schen, rechtlichen und administrativen Rahmenbedingungereitrsieren. Dabei mdchte ich
zunachst auf die auf internationaler Ebene bestehendggflightungen der Bundesrepublik
Deutschland, dann auf die fir uns wichtigen Rahmenbedingungeer iEU und schlief3lich
auf diejenigen auf nationaler Ebene eingehen.

Seit 1993 besteht auf internationaler Ebene eine relchtindende Verpflichtung zur Erha
tung und nachhaltigen Nutzung der biologischen Vielfalt, daer&inkommen (iber die di
logische Vielfalt (UBV). Dazu gehort auch die landwirtsehetfe biologische Vielfalt. Als
landwirtschaftliche oder Agrobiodiversitat werden ateAgrardkosystemen vorkommenden
Organismen bezeichnet. Demgegeniber bezeichnet mgaredische Ressourcen fur Bnmna
rung und Landwirtschaft (GREL) alle in den dazugehoérenden &Naftsbereichen, d. R.
ziichterisch, genutzten oder nutzbaren Organismen. Auch egsich bei dem Ubereinke
men Uber die biologische Vielfalt, wie einige sagen,,8oftlaw* handelt, ist die Bundesr
publik Deutschland als einer der ersten von inzwischen 1it@ Staaten, die dieses Uberei
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kommen ratifiziert haben, diesem in besonderer Wegspflichtet. Dies gilt auch fir den
BML, obwohl das Ubereinkommen mit keinem Wort die Lantehaft erwahnt. Es fordert
aber alle Vertragsstaaten in Art. 6 auf,

nationale Strategien, Plane oder Programme zur Erhalilmdghachhaltigen Nutzung der
biologischen Vielfalt zu entwickeln und

die Erhaltung und nachhaltige Nutzung der biologischen Mglémweit moglich und
sofern angebracht, in ihre diesbezuglictemktoralen odesektortbergreifenden Pléane,
Programme unéolitiken einzubeziehen.

Dementsprechend sind die landwirtschatftlich genutzten mgizbaren genetischen Ressou
cen auch in den von Deutschland gemafR Art. 26 UBV 1995 und 1998 abmegetationalen
Berichten tiber MaRnahmen zur Durchfiihrung dieses Ubereinkosmbehandelt.

Die EU-Kommission hat ihrerseits eine Strategie zur bisiduen Vielfalt erarbeitet. Uber
deren Umsetzung hat sie gerade einen ersten Bericht denoigelegt. Als wichtiger Ma
nahmenbereich werden darin auch die genetischen Ressalecd andwirtschaft berie
sichtigt.

Das gleiche gilt fur die 1998 vom Européischen Rat (ER) geméalSAles EG-Vertrages in
Auftrag gegebene Strategie fur die Einbeziehung von BeladgenJmweltschutzes in die
verschiedenen Politikbereiche der EU, hier in die Agiérpaind fir eine nachhaltige En
wicklung. Die Strategie fiir eine nachhaltige Agrarpolitikdvausgleichend - basierend auf
einem Bericht an den ER 1998 in Wien - auf Initiative demiichen Prasidentschatft z. Zt. im
Agrarrat waterentwickelt.

Die Bundesregierung hat in der Koalitionsvereinbarung drl#rtung einer nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie vereinbart. Dementsprechendick&in die einzelnen Ressorts z.
Zt. Fachkonzepte. Im BML steht die Erarbeitung einesheold<onzepts kurz vor dewb-

schluss. Darin spielen dkologische uedsourcenpolitische Aspekte eine besondere Rolle.

Neben dem UBV ist fur das BML die rechtlich nicht bindenaber politisch verpflichtende
Agenda 21 eine weitere wichtige Grundlage. Darin wird, und aw&ap. 14, die internait
nale Staatengemeinschaft aufgefordert, die Rahmenbedingéiitgeme nachhaltigestard-
ortgerechte Landwirtschaft und landliche Entwicklung zu gehafDas BML geht dabei im
Sinne der Agenda 21 davon aus, daeschhaltigé Entwicklung bedeutet, in dreierlei i
sicht, namlich in 6kologischer, 6konomischer und soeidiasicht, Rahmenbedingungen zu
schaffen, die den zukunftigen Generationen und weltweih &lenschen vergleichbare-L
benschancen sichern, und die in effizienter Weise ziiillithg menschlicher Bedurfnisse
beitragen koénnen.
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Ich mochte nun auf die bestehenden Verpflichtungen sperielandwirtschaftlichen biok
gischen Vielfalt und zu den genetischen Ressourcen furhEmg und Landwirtschaft zu
sprechen kommen. Ich hatte bereits erwahnt, dass dasiUBMser Hinsicht keinen Unte
schied macht. Es enthalt eine Reihe besonderer \@&rpfiigen zurin-situ-Erhaltung der
biologischen Vielfalt und gibt diesen Prioritat vor $@o zurEx-situErhaltung. Letztere ist
in erster Linie zur Ergdnzung dir-sit-Mal3nahmen, vorzugsweise in den Ursprungslandern
von Komponenten der biologischen Vielfalt, gedacht. Irb&racht der inzwischen weltwe
ten Verbreitung landwirtschaftlicher Nutzpflanzen- uddtztierarten und der Notwendigkeit
ihrer fortlaufenden ziichterischen Verbesserung, mussdmeaan Ansatz flr den Bereich der
Landwirtschaft wohl etwas relativieren. Dabei iderdings zu beriicksichtigen, dass als U
sprungslander von Komponenten der biologischen Vielfétheogelten, in denen diese unter
In-situ-Bedingungen vorkommen, und das heil3t bei domestizierten odéchgeten Arten
unter den Bedingungen, unter denen sie ihre besonderen ékigltas entwickelt haben.

Konkretere Verpflichtungen programmatischer Art, spezielgenetischen Ressourcendan
wirtschattlicher Kulturpflanzen und Nutztiere fur die Erndthg und eine nachhaltige Lén
wirtschaft, enthalt die Agenda 21 in Kap. 14, Programmbeze&iind H. Ich mdchte die hier
relevanten zitieren. Zunachst zu den pflanzengenetis&emsourcen fur Erndhrung und
Landwirtschaft (PGREL). Hierzu heifl3t es u.a.:

,Die Regierungen sollen......

institutionelle Kapazitaten, Strukturen und Programme fuEdmaltung und Nutzung der
pflanzengenetischen Ressourcen fiir die Landwirtschadffechund ausbauen;

die Forschung im offentlichen Bereich, die sich mit 8smluierung und Nutzung der
pflanzengenetischen Ressourcen fir die Landwirtschadif3betinter Berticksichtigung
der Ziele einer nachhaltigen Landwirtschaft und landhcBatwicklung intensivieren und
neue Foschungsmoglichkeiten schaffen;

wo sich dies anbietet, in landwirtschaftlichen Produldgystemen einAnbaudiversif-
zierung unter Einbeziehung neuer, potentieller Nahrungskultardarn;

wo sich dies anbietet, dideranziehung sowie die Erforschung wenig bekannter, potent
ell nutzbarer Pflanzen und Kulturen férdern:;

die im eigenen Land vorhandenen Mdglichkeiten der NutzungpfiEenzengenetischen
Ressourcen sowie der Pflanzenzucht und der Samenproduktanl|sdurch Facher
richtungen als auch durch bauerliche Gemeinschafteréxieest

Strategien furln-situ-Schutzgebiete und die Verwendung von InstrumentarienBxie
sitt-sSammlungen in bauerlichen Betrieben, Genbanken und daziggeA@&@chnologien
entwickeln;

Netzwerke vorEx-situBasissammlungen einrichten;
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gesammeltepflanzengenetisches Material charakterisieren und evaiyiénformationen

weitergeben, um die Nutzung der Sammlungen pflanzengenetiRessourcen fur die
Landwirtschaft zu erleichtern und um die genetische Vaitétbsolcher Sammlungen zu
bestimmen’.

Zu den landwirtschaftlichen Nutztieren wurdeaufolgendesereinbart:

»,Die Regierungen sollen auf der entsprechenden Ebene natstiiizung der einschlagigen
internationalen und regionalen Organisationen...

Plane zur Erhaltung der vom Aussterben bedrohten Rassambaiten, wozu auch die
Sammlung und Lagerung von Samen beziehungsweise Embryoadarhdiltung heiir
scher Bestande im landwirtschaftlichen Betrieb odetrd®@tu-Erhaltung gehort;

Zuchtstrategien planen und in die Praxis umsetzen;

Nationale Bestandslisten der vorhandenen tiergenetislegsourcen erstellen undrve
vollstéandiger.

Eine starkere Operationalisierung haben diese Verpfligatunnzwischen durch Vereiab
rungen im Rahmen der FAO erfahren. Zu nennen sind msbesondere der 1996 in Leipzig
verabschiedete Globale Aktionsplan (GPA) zur Erhaltung umtihedtigen Nutzung pfla
zengenetischer Ressourcen fur Ernahrung und Landwirtsamgitie ebenfalls 1996 von der
FAO erarbeitete Globale Strategie zur Bewirtschaftungetgcher Ressourcen landiwir
schatftlicher Nutztiere.

Der Globale Aktionsplan der FAO von Leipzig enthalt 20rangige Malinahmenbereiche,
die in vier Gruppen eingeteilt sind. Ein MaRnahmenbergicter ersten Gruppgn-situ-
Erhaltung und Entwicklurigist die,Férderung der Bewirtschaftung und Verbesserungwfla
zengenetischer Ressourcamfarm’*. Als Ziele werden ua. genannt:

ein besseres Verstandnis und die Verbesserung der Leisthighsit der bestehenden
On-farm-Erhaltung undBewirtschaftung,

Erkenntnisgewinn bezlglich der Dynamik, der Methodik, der Akswgen und desd?
tenials der Erhaltung und Verbesserung der Pflamzdarm,

eine Verbesserung und Nutzung der PGREL,
Erreichen eines besseren GleichgewichtsEmssitu-undin-situ-Erhaltung,

Aufbau und Starkung von Programmen und Netzwerken fur die OnrBamirtschaftung
von Lokalsorten, Wildformen, von bisher durch Sammelnuggen Nahrungspflanzen
und den genetischen Ressourcen des Weidelandes.
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Hinsichtlich der notwendigen MaRnahmen wird darauf hingesmge dass diese eine Enga
zung, aber kein Ersatz fur Systeme der Sortenentwicklundgsaathutversorgung durch den
formalen Zichtungs- und Saatgutsektor sind. Gleichzeitig wisdgie dass institutionelle
Flexibilitat erforderlich ist und es dafiir keine Patentiig oder einen allgemeingultigen Plan
gibt. Vielmehr mussen praktische Beispiele gefunden wergelche die jeweiligen sozialen,
wirtschatftlichen und kulturellen Bedingungen bertcksichtigen undrsititzen und die &=
bensqualitat verbessern. Ich denke, dass diese Tagung higenunéchtigen Beitrag leisten
kann.

Die Regierungen sollen prifen, auf welche Weise die Prodyktimtschaftliche Anreize und
andere Malinahmen sowie landwirtschaftliche Beratungs- arsgtiingsdienstleistungen die
Bewirtschaftung und Verbesserung der PGREarm ermdoglichen und verbessern kénnten.

Ich mdchte noch darauf hinweisen, dass enge Beziehungamdeuen vorrangigen Mal3ma
menbereichen des GPA bestehen, insbesondere zu

dem Aufbau umfassender Informationssysteme fir PGREL,

der Forderung einer nachhaltigen Landwirtschaft durch Biaerung der Pflanzenpr
duktion und einer grof3eren Kulturpflanzenvielfalt,

der Forderung der Entwicklung und gewerblichen Nutzung von unhereicgenutzten
Kulturen und anderen Pflanzenarten und

der ErschlieRung neuer Markte fir lokale Sorten und Produktelieli&rhaltung und
Nutzung einer grof3en Vielfalt fordern.

Die Globale Strategie der FAO zur Bewirtschaftung der tigsieen Ressourcen landwir
schaftlicher Nutztiere ist in erster Linie ein imgstionelles Rahmenwerk fur die internationale
Zusammenarbeit. Hauptelemente sind von den Regierungenrnitensationale Koordinat
ren, regionale Koordinatoren und das FAO-Sekretariat alsmtgr Koordinator, das Inforan
tionssystem zu tiergenetischen Ressoucen (DAD-IS), zwistiatliche Gremien im Rahmen
der FAO und Richtlinien fur die Erstellung nationaler Pamgme. Es hat sich gezeigt, dass
diese Strategie nur in dem Mal3e erfolgreich sein kannawii@ationaler und ggf. regionaler
Ebene Programme und MalRhahmen entwickelt und durchgeflhrt nwvelEile wichtiger
Schritt dafir wird der von der FAO beschlossene und im 2800-2001, gestutzt auf nadi
nale Berichte, zu erstellende Weltzustandsbericht zutigehen Ressourcen landwirtschiaftl
cher Nutztiere sein. In ihrem Bericht fur die 31. Sitzung Eleropéischen Kommission fir
Landwirtschaft der FAO vom 12.-14. Oktober 1999 nennt die FA©OHauptmalnahmeeb
reiche auf nationaler Ebene:

Erfolgreiche Erhaltungsprogramme fir bedrohte Radsesit( undEx sity,

Wiedereinfihrung von seltenen Nutztierrassen in landehialiche Produktionssysteme,
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Erhaltung durch Nutzung fiir spezielle Marktsegmente und Diéstistigen,
Nutzung besonders geeigneter Rassen fir die Landschaftspflege,

Einbeziehung alter Haustierrassen in andere landlichieviéktiungsprogramme und
-malinahmen, wie z. B. Agrartourismus und kulturhistorischadhitungen.

Bevor ich nun zu den besonderen Bedingungen und Maflinahmeb-auhd nationaler Edbs
ne zur Erfullung dieser internationalen Verpflichtungen .bzwr Schaffung der Voraudse
zungen fur eine Mitwirkung an den internationalen Programik@nme, mdchte ich noch
kurz einige allgemeine Bemerkungen zu grundlegenden Sachvarhaichen, wie sie sich
aus meiner Sicht darstellen. Es sind vier Fragen, dikucz behandeln méchte:

Wie entwickelt sich die landwirtschatftliche biologiscWeelfalt und wie ist dies zud
werten?

Was sind die Ursachen dafur?
Was ist zu tun?

Wieweit ist staatliches Handeln geboten?

Zur ersten Frage: Es gibt keinen Zweifel, die Vielfalt denutzten Arten hat sich bei den
landwirtschaftlichen Nutzpflanzen — im Unterschied zu Neftztieren — im letzten Jahrhu
dert erheblich verringert. Allerdings hat sich bei demzieren ebenso wie bei den Rut
pflanzen das Bedeutungsspektrum der Arten stark verschobemdEsur noch wenigerA
ten, die eine groRRere wirtschaftliche Bedeutung haben. dnte@au besteht nach wie vor
eine grol3e Artenvielfalt. Allerdings werden einige Arteoht mehr oder kaum noch genutzt,
wahrend zahlreiche neue hinzugekommen sind. UnterhalBréimebene hat sich bei Nut
pflanzen wie Nutztieren die gleiche Entwicklung vollzogEniher vorherrschende regional
typische Landsorten und Landrassen wurden nahezu vollkordareh moderne Zuchtsorten
oder Hochleistungsrassen verdrangt. Dieser ProzesgeWblkich nun auf globaler Ebene mit
gro3er Geschwindigkeit. Wahrend bei den Nutzpflanzen vieleallen Landsorten noch in
Genbanken erhalten werden, sind viele Landrassen detiéMeiz.B. im Alpenraum, ausy
storben.

Schwieriger wird es, wenn es gilt, diese Entwicklung aufgggretischen Ebene zu bewerten.
Es gibt Anzeichen dafir, dass vigjaalititdts-,anbau- bzwhaltungs- undeistungsrelevante
Gene im Zuge der systematischen, von LeistungspriufungenitegieZichtung in den oA
dernen Sorten und Rassen vereinigt sind.

Es kdnnen aber kaum Aussagen gemacht werden, welche, Aileleielleicht auch von &
deutung sind oder einmal Bedeutung erlangen koénnten, im ZugesddndWgung alter Lah
sorten und -rassen vernachlassigt wurden bzw. verloremgegaind. DieMolekularbiolo-
gie bietet hier gute Mdglichkeiten, Fragen der genetisthelfialt zuklnftig besser zu beu
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teilen. Das BML fordert zZt. ein Modellvorhaben, bei dem molekularbiologischeahdden
eingesetzt werden, um die genetische DiversitaRdéviehpopulation zu beurteilen. Nicht so
einfach ist auch die Frage zu beantworten, wie weitrerisadwirtschaftlichen Produktien
systeme durch die eingetretene genetische Einengung iniddimlof kiinftige Entwickla-
gen bereits Probleme in sich bergen oder gauwd@lkulierbaren Risiken bedroht sind.

Wahrend zB. bei Nutztieren, insbesondere in déilchviehziichtung, die Entwicklung &u
grund der Dominanz einer einzigen Rasse mit relativ gegniVatertieren nachdenklich
stimmt, ist doch bemerkenswert, welche Zuchtfortstghidort noch immer erreicht werden.
Dies spricht fur noch vorhandene genetische Diversitdien Zuchtpopulationen. Gleichze
tig sind unsere Reaktionsmdglichkeiten auf mogliche bediofdlEntwicklungen durch on
derne Ziubtungsmethoden erheblich verbessert und schneller geworden.

Dennoch, angesichts des Unwissens ist eine Vorsoagegiee geboten. Im tbrigen bestehen
die zlichterischen Mdoglichkeiten nur insoweit wie genbgsRessourcen verfugbar sind. Und
neben denmNutzenaspekt gilt es, noch andere Gesichtspunkte zu beriakeschSo ist zB.

die Domestikation und Entwicklung von Pflanzen und Tieremeu heutigen Nutzungsfo
men eine grof3e kulturelle Leistung der Menschheit und die Sibeten und Rassen zeugen
als kulturelles Erbe von diesen Leistungen.

Was sind nun die Ursachen fur diesen Verlust an biologisehd genetischer Vielfalt?4-S
cher ist es ein ganzer Ursachenkomplex. Eine Haupturgasheht zweifellos in der gerieg
ren Leistungsfahigkeit der jeweils verdrangten Sorten ursgdRadurch die Neuzlchtungen.
Auch hier ist also das Bessere der Feind des Guten. ¥gtisnmt aber die Leistungsf@hi
keit, und bleiben die Bedingungen, unter denen die Leistungeiigeerzielt werden, immer
gleich? Welche Gesichtspunkte gehen in die Leistungsbewegn? Welche anderennA
forderungen bestehen, z. B. hinsichtlich der Qualitéit Roodukten imvielstufigen Prozess
der Lebensmittelherstellung, wie er sich heute daratéllie wirken sich Konzentrationspr
zesse im Zusammenhang mit dem erheblich gestiegenen ited steigenden Kapitaleinsatz
in der Agrar- und Ernahrungswirtschaft aus? Besschuss fur Erndhrung des Deutschen
Bundestages hat vor kurzem unter Mitberatung des Umweltaissgshund des Ausschusses
fr Bildung und Forschung im Zusammenhang mit der Beratung Beréshts des Buros fur
Technikfolgenabschatzung beim Deutschen Bundestag zum Tl@amechnik, Zichtung
und Biodiversitdt einen Antrag beschlossen, in dem die Bundesregierung aufgefevird,
diese Fragen einmal naher zu untersuchen.

Auf die Frage, was ist zu tun, mdchte ich antworterfaltgges Handeln ist geboten! Grdn
sétzlich stehen sich hinsichtlich der Erhaltung gedetis Ressourcen zwei Konzepte gege
Uber: In-situ- oder Ex-situErhaltung? Interessant scheint mir, dass bei Nutztieremngels
Alternativen — dieln-situ-Erhaltung bisher — wenn auch unzureichend — die Methode der
Wahl war. Demgegeniber dominierte bei NutzpflanzenEkssituErhaltung. Ich halte es
schon fur bemerkenswert, dass nach Jahren intengvksidenschaftlicher Debatten in der
FAO uber den weltweiten Verlust biologischer Vielfadi INutzpflanzen 1983 endlich eine
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Verpflichtung zu deren Erhaltung, dasiternationalUndertaking, beschlossen wurde, das
ganz auf die Sammlung uritk-situErhaltung pflanzengenetischer Ressourcen setzt. Dies hat
sich erst mit dem Globalen Aktionsplan von Leipzig geédnder

Sicher missen wir sowohl bei Nutztieren wie bei Nutapfen diese beiden Konzepte z
kunftig sinnvoll miteinander verbinden. Die Frage, wasistun, auf diese beiden Konzepte
einzuengen, ist m. E. aber zu kurz gegriffen. Die Fraggastviel grundsatzlicherer und
weitreichenderer Bedeutung. Ich mdchte sie so formuli€deti:sich die Ernahrung der we
terhin wachsenden Zahl von Menschen auf dieser Erdegdg@anwartigen Trend folgend
zukunftig auf einige wenige Pflanzen- und Tierarten bzw.eBound Rassen konzentrieren
oder sollte der ganze zur Verfigung stehende Reichtum der dlftiur genutzt werden? In
diesem Zusammenhang mdochte ich daran erinnern, dassHhe@getreidearten, namlich
Weizen, Reis und Mais ianergetischer Sicht zu tber 50 %, und wenn man Soja dazu,nimm
diese 4 Arten zu nahezu zwei Drittel zu den NahrungsgrundidgreiMenschheit beitragen,
wahrend von den 300.000 Pflanzenarten auf der Erde rd. 38s30@r sind und schatzisng
weise 7.000 tatsachlich in irgendeiner Form landwirtsbblafgenutzt werden oder einmal
genutzt wurden. Ich pladiere fur die letztere Alternative bindsicher, dass die Erkenntnis in
die Notwendigkeit dafir wachst, auch wenn die Schwierigkeit@pei unibersehbar sind
bzw. die damit aufgeworfenen ProblemeBzwie versorgen wir zukinftig die vielen Mih
nen Menschen in den Megastadten der Entwicklungslander rurdasidahr mit ausreiame
den und hochwertigen Lebensmitteln, immens sind.

Vor diesem Hintergrund mag die Frage, wieweit ist stdesticHandeln geboten, rhetorisch
erscheinen. Ich mochte aber vor Kurzschliissen wakienBeispiel mag dies verdeutlichen.
In GroR3britannien gibt es kaum staatliche Maf3Bnahmen Zualttng seltener und bedrohter
Nutztierrassen. Der dort beheimatete RBreedsSurvival Trust (RBST), eine private Gxg
nisation, verfugt Gber etwa 9.000 Mitglieder und ein jahrbchiaushaltsvolumen aus Mi
gliedsbeitragen und Spenden von £ 600.000. Wie jeder Urlaubsprospeksridfbritannien
ausweist, gibt es dort eine Vielzahl von EinrichtungenErhaltung alter Haustierrassen. Der
RBST hat inzwischen 22 Haustierparks als Zentren fur dhalting alter Haustierrassen-a
erkannt, von denen einesk. jahrlich Gber 100.000 Besucher zahlt. Im Ubrigen gibt es in
Deutschland 124 &hnliche Einrichtungen, die zusammen 187 Rassé&Nutztierarten b-
treuen. Ich mochte nicht verschweigen, dass einige davaxistenzndten sind. Ein anderes
Beispiel ist aber ebenfalls bemerkenswert: Es gibtlwabhm noch eine Pferderasse auf der
Welt, die nicht auch in Deutschland gehalten und auch geztiwhitd. Dabei handelt es sich
keineswegs nur um solche fir den Reitsport.

Ich mdchte aber noch weiter gehen und die Frage aufwesfemeit sind es nicht gerade
staatliche agrarpolitische Malinahmen, z. B.mladukt- oderproduktionsbezogenen Umie
stutzungsleistungen, die zu einer Einengung der landwirtschafienutzten biologischen
Vielfalt beigetragen haben. Sie haben einen Anreiddéiir Landwirt dargestellt, sich auf die
Arten zu konzentrieren, deren Produkte eine Unterstitzimelten. Fragen der Vermarktung
haben weniger interessiert. In diesem Zusammenhangeeginch an dasharktwirtschafti-
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che Prinzip: Wettbewerb erzeugt Vielfalt und Qualitat!séahlich herrscht in unserere-L
bensmittelladen ja auch eine aul3erordentliche Vieltait vochwertigen Produkten voNa-
rum ist dies aber auf der Ebene der agrarischen Erzeugung uRdlugoffe nicht so? Mit
diesen Bemerkungen mochte ich auf die allgemeinen und besonagrarpolitischen Ra
menbedingungen Uberleiten, denen ich mich nun zuwenden entcht

Die Erhaltung und Nutzung genetischer Ressourcen fir Erndhirangwirtschaft und Fe
sten ist kein eigenstandiger Politik- und Rechtsbereiagideso wird von verschiedenereB
reichen beeinflul3t. Die Agrarpolitik, die auch stark von ldandelspolitikbeeinflusst wird,
setzt die Rahmenbedingungen fir die wirtschaftliche Nutzumgyeeetischen Ressourcen.
Weil genetische Ressourcen Teil der biologischen Mieiad, ist auch die Umwelt- und
Naturschutzpolitik von besonderer Bedeutung.

Die Forschungspolitik ist bezuglich der Erarbeitung von Gragetiwissen Uber genetische
Ressourcen und Methoden zu ihrer Erhaltung und Nutzung bedeDiendationale Agre
politik ist — wie kaum ein anderer Politikbereich — in B integriert, die Handelspolitik ist
ausschlie3liccEU-Angelegenheit. Grundlage der EG-Agrarpolitik sind die ArtB&lbis 47
des EG-Vertrages. Fur ihre Ausgestaltung kommt zunachst der £96RIdssenen Reform
der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) im Zusammenhang mitideguay-Runde des GATT
besondere Bedeutung zu. Sie hatte Auswirkungen auf die geeetiBassourcen, insbeso
dere durch

die Senkung des Erzeugerpreisniveaus fir die von der Refidassten Erzeugnisse und
den Einkommensausgleich duritfichen- undierbezogene Pramien,

den groRReren Umfang detachenstilllegungen,
die Forderung der extensiven und 6kologischen Produktionsvenfahr
die Mdglichkeit des Anbaus nachwachsender Rohstoffe dlgektgten Flachen sowie

die Aufforstung stillgelegter Agrarflachen.

Der Europaische Rat einigte sich am 26. Marz 1999 in Bauireine weitere Stufe d&AP-
Reform, genannt Agenda 2000. Nachdem das Européische Parlaeremgenda-Be-
schlissen am 6. Mai 1999 zugestimmt hatte, hat der Agrarrdt7a Mai 1999 didRecls-
texte, mit denen der Kompromiss zum Agrarteil der Agenda 2000 satzgenird, verb-
schiedet. Ich mochte hier auf keine Einzelheiten eingebendern lediglich anfiihren, dass
die Tendenz der 92er Reform weitergefihrt wurde. Dies isflifiOn-farm-Nutzung genet
scher Ressourcen rB. insofern von Bedeutung, als bishan- oderuntergenutzte Arten,
Sorten und Rassen damit eine bessere Chance im Wettbevhalten. Dies gilt allerdings
nur insoweit, wie diese in die PramiensystemeB.#iir die Mutterkuhhaltung, einbezogen
sind. Gleichzeitig muss gesehen werden, dass mit diefmmRdie EU-Landwirtschaft st&
ker in den Weltmarkt integriert und dem internationalenttégverb unterworfen wird.
Marktorientierte Initiativen zur On-farm-Erhaltung und Nutzumgher nicht oder nur uoz
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reichend genutzter Arten, Sorten und Rassen bekommedemihgenda 2000 also grdmn
sétzlich bessere Chancen. Die ErschlieBung von neuektev&fir Produkte auf der Basis
solcher Arten, Sorten und Rassen stellt angesichtdtigésa Markte aber auch eine grolde
Herausforderung dar. In dieser Situation muss sich die deutischeuropéische Landwr
schaft m.E. auf ihre besonderen Starken besinnen. Dazu gehéeerauch die reiche kulk

relle Tradition, einschlie3lich dekgri- und Esskultur, sowie die grof3e Vielfalt deatu-
raumlichen Gegebenheiten unegionaltypischen Produkte. Dabei muss sie aber auch dem
hohen Qualitats-, Trechutz- undsesundheitsbewusstsein der Verbraucher Rechnung tragen.

Ein fur die genetischen Ressourcen wesentliches EledesnAgrarteils der Agenda 2000 ist
der Ausbau der Palitik fur den landlichen Raum als zweitdeSder Gemeinsamen Agrarp
litik. Die Verordnung (EG) Nr. 1257/1999 des Rates vom 17. Mai 1999dibdforderung
der Entwicklung des landlichen Raums durch den Europaischeicitusigs- und Gararet
fonds fur die Landwirtschaft (EAGFLfasst nun Verordnungen aus dem Bereich der
Agrarumweltforderung zusammen. Im Bindel enthalten sind acNetiordnungen zu den
sog.,flankierenden Malinahméder Agrarreform von 1992.

Aufgehoben wurde hierdurch die VO (EWG) Nr. 2078/92 fur umweltgezaahnd den natd
lichen Lebensraum schiitzende landwirtschatftliche Prochgaerfahren. lhre Bestimmungen
sind jedoch im wesentlichen in die neue Verordnung intdgnierden. Es kdnnen weiterhin
Beihilfen fur verschiedene, die Umwelt und den natirlichebensraum positiv beeinfu
sende MalRnahmen, wie den Biotop- und Naturschutz, die lamggr&tilllegung von Acke
flachen fur Zwecke des Umweltschutzes sowie zur Férderusgdki@ogischen Landbaus
gewahrt werden. Beihilfen (Hektarpramien bzw. Haltungspeajinkonnen zudem fir den
Anbau und die Vermehrung von der genetischen Erosion bedrobimischer Nutzpflanzen
und fur die Erhaltung vom Aussterben bedrohter Nutztiemagse/dahrt werden. Die Ekio-
finanziert diese Programme in Deutschland grundsatzlietb@flo, in den neuen Bundesta
dern mit 75%. Weiterhin kbnnen Malinahmen zur Verbesserung der \éaar und Ve
marktung von landwirtschaftlichen Erzeugnissen geférdeardeve

Bedeutung fur die Erhaltung und Nutzung genetischer Ressourceadinioick auf die
MarkterschlieBung fur entsprechende Produkte haben auch d{EWG) Nr. 2081/92 zum
Schutz von geographischen Angaben und Ursprungsbezeichnungegrdiierzeugnisse und
Lebensmittel und die VO (EWG) Nr. 2082/92 Uber Bescheinigungemdbeser Merkmale
von Agrarerzeugnissen und Lebensmitteln.

Eine wichtige Malinahme ist auch die VO (EG) Nr. 1467/94 zurltarigg Beschreibung,
Sammlung und Nutzung der genetischen Ressourcen der LandafirtZtal dieser Vera-
nung ist die gemeinschaftliche Koordinierung und Unterstitazingelstaatlicher Mal3ha
men zu genetischen Ressourcen der Landwirtschaft imiekrduf die Ziele der gemeias
men Agrarpolitik. Das erste gemeinschaftliche Aktionspogn fir die Jahre 1994-1999 war
mit 20 Mio. ECU ausgestattet. Tatsachlich bereitgesteitden aber nur rd. I@io ECU. Ob
und in welcher Form das Programm weitergefuhrt wird, wurglariy noch nicht entsaodi
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den. Ein Vorschlag der Kommission steht aus. Ein Sobnedes BML auf Staatsebene in
dieser Angelegenheit wahrend der deutschen Prasidentachdi# Kommission blieb bisher
unbearwortet.

Mit der Richtlinie (EWG) Nr. 43/92 zur Erhaltung der natirlichHesbensraume sowie der
wildlebenden Tiere und PflanzepFora-Fauna-Habitat (FFHRichtlinie") wurde erstmals
eine gemeinschaftliche Rechtsgrundlage zur Erhaltung depdescben Naturerbes und-s
mit der wildlebenden genetischen Ressourcen geschafien-AM-Richtlinie ist eines der
zentralen Instrumente, mit denen Verpflichtungen des UBMresitu-Erhaltung der biolog
schen Vielfalt erfullt werden kdnnen.

Seit der Einheitlichen Européischen Akte (1987) und insbesosdérdem Vertrag tber die
Europaische Union (1993) besteht auch eine Rechtsgrundlagenéireigienstandige Fo
schungspolitik der EU. Mit einem Anteil von ca.%am EU-Haushalt hat sich die Fo
schungs- und Technologieférderung zu einem wichtigen Bererarhalb der Gemeinschaft
entwickelt.

Im Dezember 1998 wurde das Funfierschungsrahmenprogramm der Européaischen Union
(1999-2002) offiziell von den européischen Forschungsministermaeheedet. Es hat einen
Finanzrahmen von 13,7 Mrd. EURO und ist in vier themiagisgend drei horizontale &
gramme untergliedert. Die thematischen Programme umfassaktionen,generisch ausgy
richteteFTE-Tatigkeiten und MaRnahmen zur Férderung von Forschungsmufkeuren.

Forschungsantrage zum Thema genetische Ressourcen kéndemiersten thematischen
Programm, Lebensqualitat und Management lebender Ressdueiagereicht werden, das
mit 2,413 Milliarden EURO ausgestattet und in sechs Leita&tiaunterteilt ist. Die Leitakt
on ,Zellfabrik* (400 Mio. EURO) enthélt wa. die ForschungsaufgabhdNeue biologische
Verfahren und Produkte aw&llfabrikert, innerhalb der Arbeiten zur Nutzung der genet
schen Diversitat gefordert werden. In der Leitaktiddachhaltige Land-, Fischerei- und
Forstwirtschaft (520 Mio. EURO) werden im Forschungsgehigtachhaltige Produktiongs
steme und -verfahren in der Landwirtschafta. Themen zu genetischen Ressourceneausg
schrieben. Im Rahmen der MalRnahmen zur Forderung vonhbagsinfrastrukturen (70
Mio. EURO) kénnen Antrage zu Biologischen Daten, Infoiarequellen und Sammlungen
biologischer Materialien sowie zu Sammlungen genetistegerialien und Proben eiag
reicht weden.

Die thematischen Programme,Rrogramm fur Technologien der Informationsgesellsthaft
und 4 ,Energie, Umwelt und Nachhaltige Entwicklinbieten ebenfalls Moglichkeiten fir
Themen zu genetischen Ressourcen. Programm 2 beindedtétufbau von Informationgs
stemen und die Anwendung von Geographischen Informatioasssst (GIS) im Bereich
Umweltmonitoring; eine Komgnente von Programm 4 ist dsgodiversitatsforschung.
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Besondere Rahmenbedingungen bestehen nocklddbene in Form deauchter-, Sorte-
schutz- und Saatgutrechts. Von Bedeutung fir die Erhaltung und gwparpflanzenges
tischen Ressourcen sind insbesonderesdagutrechtlichen Regelungen der EU. Degr-
kehrbringen von Saatgut wird durdhuchtartenspezifische Saatgutrichtlinien (Richtlinien
66/400/EWG, 66/401/EWG, 66/402/EWG, 66/403/EWG, 69/208/EWG, 70/458/EWG und
70/457/EWG Uber den Verkehr nBetaribensaatguEutterpflanzensaatgut, Getreidesaatgut,
Pflanzkartoffeln, Saatgut von Ol- und Faserpflanzen, Gesaasgut und iiber einen gemei
samen Sortenkatalog fur landwirtschaftliche Pflanzemargeregelt. Saatgut landwirtschiaftl
cher Pflanzenarten darf danach grundsatzlich nur alschnatherkanntes Saatgut in denrVe
kehr gebracht werden. Voraussetzung fiir die Saatgutanerkersiutig amtliche Zulassung
der Pflanzensorte, von der das Saatgut erzeugt worddfirist.Sorte wird zugelassen, wenn
sie unterscheidbar, homogen und bestandig ist sowie Em ausreichendelandeskult-
rellen Wert verfugt.

In der Richtlinie 98/95/EG des Rates, mit der eine Anderundgsdatgutrichtlinien erfolgte,
ist nun vorgesehen, eine besondererkehrbringensregelung flr Saatgut genetischer Re
sourcen zu schaffen. In den Erwagungsgrinden dieser Richiéifdees:

»Pflanzengenetische Ressourcen muissen erhalten werden. if) eine entsprechende
Rechtsgrundlage zu schaffen, die im Rahmen der Rechtisviftest (iber den Verkehr mit

Saatgut, die Erhaltung von Sorten, welche von genetidehmsion bedroht sind, durch

Nutzungin situ erméglicht!

Eine von der EU zu erlassende Durchfiihrungsverordnung siefhtaus.

Im Vordergrund vortierziichterischen EG-Regelungen steht eine weitgehendealiderung
desinnergemeinschatftlichen Handels mit Zuchttieren, isgbdere Rinder, Schweine, &ch
fe, Ziegen sowie€equiden. Dennoch haben die Richtlinien 77/504/ EWG (reirgagsicht-
rinder), 90/427/EWG t{erzichterische und genealogische Vorschrifieguiden), 88/661/
EWG (ierztchterischer Normen fiir Zuchtschweine) sowie 89/361/Hyé{arassige Zudh
schafe und Ziegen) einen ausdricklichen Bezug zur ErhaltungsBiebtgilt fir die Ane
kennung von Zuchtorganisationen (ausreichend Tiere fur tGrggzucht, keine Gefahrdung
einer Rasse durch zuséatzliches Programm) und fir die Befreamder Auflage zur Zuth
wertschatzung bei gefahrdeten Rinderrassen.

Ich komme nun zu den Rahmenbedingungen auf nationaler Hbapne.ist zunachst grda
sétzlich folgendes zu bemerken: Bundeszustandigkeit fur digtinlg und Nutzung genet
scher Ressourcen besteht nur insoweit, als diesasgiufgaben des Bundes ergibt, fur die
er von seiner Gesetzgebungskompetenz im Rahmen der kondmdea Gesetzgebung zur
Forderung dedand- und forstwirtschaftlichen Erzeugung, zur Kontrolle Weskehrs mit
Saat- undPflanzgut sowie zur Sicherung der Ernahrung Gebrauch gemmaichterner ist der
Bund fur die auswartigen Beziehungen, sow#ixMalinahmen bestehen und die Bunelesr
publik Deutschland an internationalen Programmen und M&ringen mitwirkt, zustandig.
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Aus der damit verbundenegesamtstaatlicheReprasentanz und dem verfassungsmaligen
Auftrag zur Schaffung gleichwertiger Lebensverhéaltnissellen Teilen des Bundesgebietes
ergibt sich eine Koordinierungsaufgabe des Bundes. Zustaneiglexigeben sich zudem aus
der gemeinschatftlichen Forderung der in Art. 91a Grundgesél) (Bnannten Genei
schaftsaufgaben, hier der Gemeinschaftsaufgabe zur ¥erbag der Agrarstruktur und des
Kistenschutzes (GAK), sowie von Einrichtungen und VorhalenForschung vogesant-
staaticher und tberregionaler Bedeutung durch Bund und Lander nac®lArGG.

Die Durchfuhrung von Malinahmen im Rahmen von Bundesgesat#grund einer Ra
menkompetenz oder der konkurrierenden Gesetzgebung obliegt galicdsden Landern, es
sei denn, dass das jeweilige Gesetz etwas anderesroéstim

Eine besondere Rechtsgrundlage fur die Erhaltung genetRessourcen flir Erndhrung und
Landwirtschaft auf Bundes-, aber auch auf Landerebeneshibesicht. Lediglich daJier-
zuchtgesetz, fur dessen Durchfihrung die Lander zustandig ®ndf als eines von vier
Zielen die Erhaltung der genetischen Vielfalt. Mategielhd Verfahrensvorschriften zusde
sen Erreichung bestehen nicht. Mit der anstehendenllblades Saatgutverkehrsgesetzes
mussen auch Vorkehrungen fur die Umsetzung von Bestimmungefulagsung von Séa
gut genetischer Ressourcen getroffen werden. Hinweisehtenich noch auf daBundesia-
turschutzgesetz vom 21.09.1998, das ein Rahmengesetz ist. ESnfi§t4a eine neue
Schutzkategorie einBiospharenreservdtefir deren Ausweisung wiederum die Lander z
standig sind und die @&. ,vornehmlich der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstgllun
einer durch hergebrachte vielfaltige Nutzung gepragten Laafisehd der darin historisch
gewachsenen Arten- urRiotopvielfalt, einschlie3lich Wild- und friherer Kulturformevirt-
schaftlich gnutzter oder nutzbarer Tier- und Pflanzenarten, diénen.

Vor diesem Hintergrund hat BML im Jahre 1998 Elemente fiirnationales Programm zu
genetischen Ressourcen fur Ernahrung und Landwirtschaftl(CdREvickelt, die nun umey
setzt werden sollen. Dabei wurde anerkannt und davon auggegatass von den Landern
im Rahmen ihrer Agrarumwelt- uridulturlandschafiprogramme bereits Malnahmen oy
situ- und On-farm-Erhaltung landwirtschaftlicher biologischeelféilt, z.B. zur Erhaltung
von Streuobstwiesen und bedrohten Haustierrassen, durchgetrden. Ebenso wurdexd
von ausgegangen, dass bereits vielfaltige Initiativererseiprivater Organisationen und der
Tierzuchtvebéande in diesem Bereich bestehen.

Fur BML wurden folgenderioritare MalRnahmen auf nationaler Ebene identifiziert

1. Verbesserung der Koordinierung hgenetischen Ressourcen fur Ernahrung, Landwir
schaft und Forsten mit Landern, Ressorts und betroffeieebénden und Organisationen
u. a. durch

Bestellung eines Beirats zu genetischen Ressourcenrfahfmg, Landwirtschaft und
Forsten beim BML und die
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Einrichtung von Fachausschissen fur die einzelnen Tegligeenetischer Resseu
cen zur Unterstitzung des BML bei dessen Koordinierungsaufgaie der verkse
serten Zusammenarbeit mit den entsprechenden Fachgreomen

Ausbau des Informations- und Koordinierungszentrums fiir geheti&essourcen
(IGR) der ZADI.

2. Verstarkte Forderung von Malinahmen kusitu- und Ex-situErhaltung genetischer Re
soucen

insb. im Rahmen bestehender Finanzierungsinstrumenie dorch

Verstarkung von Forschungs- und Entwicklungsaktivitaten zu geheth Ressourcen
innehalb der Ressortforschung,

verstarkte Nutzung und ggf. Erweiterung der Zweckbestimmungheester F&E-
Programme (Forschung & Entwicklung) des BML,

Verstarkung der Offentlichkeitsarbeit.

3. Spezidl zu Kulturpflanzen ist vorgesehen:

Zusammenfihrung der beiden bestehenden Genbanken zu beindeszentralen
Sammlung genetischer Ressourcen landwirtschaftlicher urténgpaulicher Kultt
pflanzen,

Durchfuhrung einer Studie zim-situ- und On-farm-Erhaltung,

Verankerung eines vereinfachten Verfahrens fir die Zutgsyvon Saatgut genet
scher Resourcen imSaatgutverkehrsrecht.

4. Als spezielle MaRnahmen bei landwirtschaftlichen Netet sind vorgesehen:

die Erstellung einer zentralen Dokumentati@rgenetischer Ressourcen, mit der das
IGR der ZADI beauftragt ist, und

die Einrichtung eines Forschungsschwerpunki@ergenetische Ressourcehei der
Bundesforschungsanstalt fir Landwirtschaft (FAL).

Hinsichtlich der Forderung dén-situ- und On-farm-Erhaltung von GREL hatte BML eine
gute Moglichkeit im Rahmen der GAK gesehen und eine Mitimmerung von Mal3hahmen
der Lander seitens des Bundes angeboten. Dazu hatte Bleih EdrderbereichFoérderung
seltener heimischer Kulturpflanzen und Nutztiere zur naltigen Sicherung der landwar
schaftlichen Produktionsgrundlageentwickelt, der auch die Férderung autochthd@din-
landbestande vorsah. Die MafRnahme fand jedoch bei desteméidndern keinen Anklang
und wurde in der Sitzung des Planungsausschusses am 01.10.1999 rinniggmtheitlich
nicht unterstitzt. Dabei haben die Lander allerdings aufidifaltigen Férdermdglichkeiten
zur Erhaltung alter Haustierrassen im Rahmenlasierspezifischelgrarumweltprograr-
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me hingewiesen. Vereinbart wurde die Aufnahme der Fordedany/erarbeitung und Ve
marktung regional erzeugter Produkte.

Es bleibt zu hoffen, dass die Lander, die solche Fordematamen zu genetischen Ressourcen
bisher durchgefuhrt haben oder solche MalRnahmen im Ratienaron ihnen zu erstellenden
regionalen Entwicklungsprogramme geplant haben, diese nbnihrerseits aufgeben, rs0
dern in eigener Verantwortung mit Unterstlitzung der EU dihekh.

Abschliel3end mdchte ich noch einmal auf derEimahrungsausschuss beschlossenen Antrag
zu, Gentechnik, Zichtung und Biodiversitdtinweisen, in dem die Bundesregierung/ua.
aufgefordert werden sollen, insbesondere fir die pflanzetigehen Ressourcen einenko
binierte Erhaltungsstrategie zu entwickeln und umzusetzarurider wird auch eine konze
tionelle Konkretisierung der On-farm-Erhaltung gefordert. Daema dirfte uns also weiter
beschaftigen.
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Neues von Europas Vielfalt
- Kurzfassung des Vortrages -

HANNES LORENZEN

Das Ubereinkommen (ber die biologische Vielfalt hat amcrBereich der Landwirtschaft
etwas bewegt. Es gibt eine gro3e Zahl von Akdieit und MalRhahmen:

Private Initiativen,
nationale Programme,

europaische Gesetzgebung zur Erhaltung und Nutzung von NutzpflandeTierrassen,
die vom Aussterben bedroht sind.

Das Problem der genetischen Erosion wird von staatlicktellen nicht mehr geleugnemn-A
dererseits wird es politisch aber immer noch nichstegenommen. Rhetorisch ist genetische
Vielfalt inzwischen Uberall gelaufig. In der Praxis der Aguditik tut sich dagegen noch zu
wenig. Bei deiEx-situErhaltung (Genbanken) bestehen die finanziellen und pelsoriaib-
bleme fort. Die Forderung dém-situ-Erhaltung (vor Ort und in der Nutzung) ist im Pflanze
bereich noch vdllig unzureichend, im Bereich der Tiewehnram Anfang.

Was vor allem fehlt, ist Kooperation und Koordinatiamschen denjenigen, die etwas unte
nehmen wollen. Zwischen privat&trhaltern, Genbanken, bestimmten Zichtern, Qualitatse
zeugern, Konsumenten usw.. Das Saatgutverkehrsgesetz behiriterhin die Nutzung
nicht zertifizierten Saatguts, der Landsorten. Die Forderungeulgagiertesten Personeni{pr
vaten Sammlungen, Forscher, Umweltgruppen) wird durch birséhatiVerfahren be
dert. Es fehlt an wirksamer Sensibilisierung der Offenkieit, vor allem der Bauern und
Verbraucher, die fir di®lutzung der Vielfalt wichtig wéaren. Es gibt eine Reihe ungeldster
Konflikte zwischen Zichtern undermarktern von Saatgut und Tieren die auf schmader g
netischer Basis Hochleistung bringen, und denjenigen, rthiglting und Nutzung der genet
schen Vielfalt im Hinblick auf Lebensmittel- und Umweltgté wirtschaftlich unter einen
Hut bringen muissen: Barn, alternative ZichteErhalter undSaatgutvermarkter.

Die EU ist im Rahmen der Vereinten Nationen und der FAt@rnationale Verpflichtungen
eingegangen. In der Praxis wird davon wenig umgesetzt. Digratiien der Strategien im
Bereich der Erhaltung der Artenvielfakl¢ra-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH), Natura 2000)
und der Nutzung genetischer Vielfalt in der LandwirtschaftRahmen der Verordnungen
VO 2078/92 und VO 1467/94 ist aus unterschiedlichsten Grinden bishegelungen.

! PolitiqueAgricole Les Vert auParlement
RueWierts, LEO 08 G107
B — 1047 Brissel
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Neues von Europas Vielfalt

Das Europaische Parlament hat die Aufgabe der Erhaltung utzadiig) genetischer Vielfalt
in der Landwirtschaft in die neue Verordnung fur die Laneli@ntwicklung (VO 1257/99)
hineingeschrieben. Die Mitgliedsstaaten haben nun dieo®@psie in ihre regionalen &
gramme aufzunehmen. Da di#J-Kommission derzeit beabsichtigt, jegliche Koordinatio
dieser Mallnahmen durch Streichung des Programms der VerorBhltd67/94 aufzug
ben, wird das Problem der fehlenden Koordination auf eiscpér Ebene vecharft.

Es sind erhebliche Anstrengungen nétig, um den Umbrucldeorhetorischen Erhaltung der
Vielfalt zur Praxis in der Bewirtschaftung und der Vermargtwu schaffen. Die aktuelle
Debatte Uber die Qualitat der Lebensmittel, gentechmisgtinderte Organismen, Lén
schaftserhaltung etc. bietet im Grunde gute Voraussetzungerdie Verbindung zwischen
Vielfalt und Ernahrungssicherung herzustellen. Bei der Bbenung und Umsetzung der
nationalen landlichen Entwicklungsprogramme muss das Thertraing der Vielfalt prasent
sein. Von Seiten des Europaparlaments werden wir daraujedri dass eine konstruktive
Zusammenarbeit und Koordination auf européischer Ebenehgeisund ausgebaut wird.
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Vielfalt von Kulturpflanzen - Situation, Erhaltung und Fo6 rderung in Branden-
burg

RupI VoGEL

Die landwirtschaftliche Anbauvielfalt ist im allgemen ein Spiegelbild 6konomischer, technischer
und agrarpolitischer Einflisse. Art, Umfang, Vdtieg und Anbauverfahren tiben wesentlichen
Einfluss auf die Vitalitat und Stabilitkulturgebundener Pflanzen und Tiere aus. Unter &ert
sichtigungstandortklimatischer Unterschiede entsprichidiurartenvielfalt Brandenburgs nach
einemAnpassungsprozess den bundesdeutschen Verhaltssedemagrarstatistischen Aiag
ben von 1989 - 1998 ist ein kontinuierlicher Ruclgdes Anbaus von Feldfutter, von Sommer-
und Menggetreide sowie allgemein von der Agrarforderniofpt bedachter Kulturfriichte, wie
z. B. Kartoffdn, zu erkennen (Abll). Aus Okologischer Sicht, v. a. unter Aspektes Natu-
schutzes, eine bedauerliche Entwicklung. So watackfruchtkulturen (Kartoffeln, Futter- u.
Zuckerriben) und mehrjahrigimguminosenbetonter Futterbau verantwortlich fiie @vesentlich
hohereNutzartendiversitat. Als Ergebnis dieses Konzeiungprozesses dominieren heute vor
allemMahdruschfriichte. Dort ist zudem noch eine erhkblldmschichtung von Sommergetreide
aufertragreicher&Vinterungen festzustellen.

AN

NAVAR
%

\

~ Getreide
Feldfutter incl.SMais
Olfriichte

Hulsenfriichte

nachwachsende Rohstoffe

1989

1992 i*
1993 [}
1994

_l Kartoffeln
oo}
o
o
-

Abb. 1: Ackerflachennutzung in Brandenburg 1989-1998 (in 1000 ha)

1 Landesanstaftir Grof3schutzgebiete (LAGS)
Haus anfttadtsee 1-4
16225Eberswalde
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Vielfalt von Kulturpflanzen in Brandenburg

Die Entwicklung deKultursortenvermehrungsflachen (Alf). ermdglicht Hinweise auf die sich
tatsachlich in Gebrauch befindliche Sortenvielfals einem ziichterischen Angebot heraus, die
absolute Zahl vermehrter Kultursorten 1413t allegdikeinen Hinweis auf verringerte Vielfalt zu.
Im Zeitraum von 1993 - 1999 ist die Zahl vermehKeltursorten innerhalb gewisser Schwamku
gen praktisch konstant geblieben. Tatsachlich edybh moderne Zuchtsorten heute selten langer
als 10 Jahre im Anbau. Der Umfang von Vermehruags#n wiederum bestatigt die bereits
getroffenen Aussagen insbesondere beim gravierdRidekgang deSommergetreideanbaus auf
50% innerhalb von 10 Jahren und der damit verbwmeddominanz von Winterformen.

Abb. 2: Entwicklung der Vermehrungsflachen Berlin-Brandenburg 1993-1999 (in ha)

Eine besondere Rolle bei der Erhaltung und Nutzandwirtschatftlicher Artenvielfalt spielten
bisher Einrichtungen, die sich um Zichtung, Entiicl und weitere Anpassung genutzter Arten
bemihten. Gerade das heutige Brandenburg bestiziedize sehr reiche Tradition. Etwa ab Mitte
des vergangenen Jahrhunderts fuhrten Engagemerithugdiz privater und staatlicher Zic
tungseinrichtungen zu einer intensiven BearbeitumijAnpassung deegionstypischen Nt
pflanzen. Inzwischen ist deren Anzahl auf heut@ademoch zwei Aul3enstellen gro3erertZuc
tunternehmen reduziert. Ein eigentlich dramatisétieckgang, sicherlich auch ei¥ielfaltsver-
lust’, wenn 1942 noch Uber 20 private Zuchtbetriebelaitigen Gebiet aufgefiihrt waren, die
damals das gesamte, bedeutend gro3ere Spektrifaltefriichte bearbeiteten (Abb. 3).
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Private Saatzuchtbetriebe in Berlin-Brandenburg

um 1930 {ohne Gewdhr) 1999

Langdeaanstalt Fie
5 chutzgebiete

Abb. 3: Private Pflanzenzuchtbetriebe inBerlin-Brandenburg, 1930 und 1999

Neu entstanden sind dagedmotechnologisch-gentechnisch tatige Einrichtungiemwiederum
als Ausgangprodukt genetische Vielfalt benétigen.

Wie schwer der Weg flr neue Arten zur Nutzungsigen uns bundesweit die Zahlen zur
Anbauentwicklung von Sonderkulturen und den sogetesn Nachwachsenden Rohstoffen.
Diesbeziigliche Anstrengungen in Brandenburg haistreblediglich zur erfolgreichen Wiede
einfuhrung von Hanf und Buchweizen Uber bereitsugga Arten hinaus (Faserlein, Industrieraps
u. a.) gefuhrt. Auf sehr kleinem Flachenumfang werdaniber hinaus weitere Sonderkulturen
bearbeitet. Der Erfolg stellt sich dabei durchEliablierung wirtschatftlich tragfahiger Verarbe
tungs- und Vermarktungswege ein. Gemessen an fejekpen und Modellvorhaben konnten nur
die wenigsten untersuchten Alternativkulturen bigféolgreich und in relevanten Flachenbesta
den eingefuhrt werden. Dies entspricht den ebens@aderen Bundeslandern bekanntenherfa
rungen (Abb. 4 und 5).

Trotzdem ist es als Erfolg anzusehen, die Kultutraditionsreicher undegionsbestimmender

Feldfriichte wie Hanf und Buchweizen wieder zu begmund wirtschatftlich tragfahig abzus
chern.
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Vielfalt von Kulturpflanzen in Brandenburg

Landesanstalk flr
Grgfischutzgebiete

Anbau von nachwachsenden Rohstoffen
und Sonderkulturen 1992 in Brandenburg

<
Pritzwalk
=5
&=
5]

Anbauflichen/Hauptanbaugebiete
von nachwachsenden Rohstoffen wund
Sonderkulturen:

Starkekartoffeln

Cillein

Oilzennenblurmen

Raps fir technische Zwecke
Topinambur

Miscanthus sinensis {Chinaschilf)
Sachalinknéterich

Rohrelanzgras

Buchwelzen

Tabak

080005RG00

Abb. 4: Pilotprojekte Sonderkulturen in Berlin-Brandenburg, 1992
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Abb. 5:  Anbauflachenentwicklung von Sonderkulturen, 1994 — 1998 (in ha)

Vor einigen Jahren wurden von verschiedenen stiaatliwie privaten Einrichtunganteressan-te
Projekte mitforstlichen,obstbaulichen undartnerisch-landwirtschatftlichen Aspekten begonnen
(Tab. 1). Erste Ergebnisse und vor allem Arbeiggetingen kdnnen vorgestellt werden. Allen
Vorhaben ist oder war gemeinsam, dass sie sich amdeRder formalen Legalitdt bewegen.
Sondererlaubnisse, Ausnahmeregelungeryandige fachliche Begrindungen und die, einer
nachhaltigen Stabilisierung wenig dienliche, eichesnkte gewerblichelandelbarkeit mancher
Versuchsprodukte kennzéigen alle Projekte.

Forstliche Genressourcen

Zwischen 1995-1998 erfolgte im Rahmen eiBt$LIFE-Vorhabens die Neuanlage flachiger
Auwaldpflanzungen in einem geplant&asdeichungsgebiet der Unteren Mittelelbe. Notwgndi
war dazu die Vermehrung autochthoner Baumherkiwfi Salix, QuercusPopulusnigra) mit
forstlicher Ausnahmeregelung. Als erwiinschter Nelfekt wurde eine weiterhin bestehende
private Spezialbaumschule als Betriebsteil einadW@tschaftlichen Unternehmens etabliert. Mit
rund 90 Hektar Gesamtumfang d&rinlandaufforstung entspricht dies etwa der duntwhigtli-
chen jahrlichen Ackeraufforstung im Bundesland Bemburg. Hilfreich dabei war der gute
Bearbeitungszustand des Komplekesstliche Genressourcen (siehe d&zaINSCHMIT et al.
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Vielfalt von Kulturpflanzen in Brandenburg

1995:, Erhaltungpflanzengenetischer Ressourcen in der Land- urgtwidischaft, Schriften zu
Genetischen Ressourcen, Bd.1, ZADI, Bonn). Die #ehesind auch Teil eines laufend@iBF-
Forschungsvorhabens zduenregeneration, Moglichkeiten und Grenzen dé&wuenregeneration
und Auwaldentwicklung am Beispiel voNaturschutzprojekten an der Unteren Mittelelbe im
Forschungsverbunllbe-Okologié, Férderkennzeichen 0339571). Begleitehaledschaftspé-
geversuche mit Haustierrassen (Schweine, SchafdeRiwidmen sich degriin-landerhaltung.

Obstgenetische Ressourcen

Im Zeitraum von 1994 bis 1999 wurde in ausgewah®egionen Brandenburgs eine Situagion
analyse depbstbaulichen Sortenvielfalt (beglalus dom). durchgefiihrt. Daraus erfolgte die
Aufschulung neu erkannter regionaler HerkinftanereMusteranlage béiiincheberg. Insgesamt
handelt es sich alleine bigialusum mehrere Hundert neu zu beschreibende eigeptaidd -
kinfte des Berlin-Brandenburger Untersuchungsraums. Das PRrojglrde als BML-
Modellvorhaben gefuhrt und vom Land Brandenbmrtfinanziert.

Seit 1998 wird eine gezielte Vermehrungplizierung ausgewahlter Herklinfte diéiincheberger
Sicherungsanlage vorgenommen. Dazu wekldigsteranzuchtvertrdge mit értlichen Baumschulen
abgeschlossen, die Verwendung der fertigen Gehétfadgt in Naturschutzprojekten. Der
wirksame Flachenumfang umfal3t aktuell rund 5 Hektar

Landwirtschaftlich-gartnerische Kulturpflanzen

Von 1996-2000 wird durch dieandesanstalt fur Grol3schutzgebiete (LAGS&|projektpartner)
ein EU-Projekt im Rahmen der Verordnung 1467/94 zuaknhg, Beschreibung, Sammlung und
Nutzung landwirtschaftlicher. Genressourcen zungleethenden Gebrauchswert lterer Karto
felsorten und zur dauerhaft®erfigbarmachung in geeigneten Anbau- und Vermagdsyst-
men bearbeitet. Die Durchflihrung erfolgt mit landsahaftlichen Betrieben in Brandenburg sowie
Partnern in Osterreich und GroRbritannien.

Seit 1994 werden durch die LAGS der Aufbau undfaahliche Koordinierung verschiedener
Schaugarten unthndw.-gartn. Betriebe unterstitzt. Dies beinhaB®htung, Erhaltung und
Anbauprufung eines Sortiments alter Kultur- unddsorten desordostdeutschen Kulturraums.

Ziel ist die Etablierung eindsasisorientierten Systems Zon-farm-Erhaltundandwirtschatich-
gartnerischer Kulturpflanzen.

Bewertung und Ausblick

Die Analyse der aktuelleKulturpflanzenvielfalt in der Produktionslandwirtedt ergibt ein
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R. VOGEL

dusteres Bild. Technische und wirtschaftliche Raitmeingungen haben zu einer Konzentration
auf wenige, in Anbau und Landschaftsbild unifornmeeA gefihrt. Eine Trendwende diesbeziiglich
ist nicht zu erwarten, die Einfuhrung bzw. Gebrasatherungneuef oder,alternativet Arten
wird kaum Flachenwirkung erreichen.

Fur Effekte in der Agrarlandschatft sollte daher Modifizierung von Anbau-, Pflege- und
Ernteverfahren tblicher Kulturfriichte besonderedBeang gewidmet werden. Zur Sicherung von
Wildarten bieten sich bekannte Verfahrenlabitatverbesserung inklusi@&hutzgebietsauswe
sungen an. Die dynamischen¢farm) Sicherung des Genpools von Land- und Zaoctenmuss
Uber ein geschicktes Zusammenwirken vieler Beteiligrwirkt werden.

Aus den bisherigen Arbeitserfahrungen in Brandemleraus sollen die Moglichkeiten der neu
vorgelegtenEU-Verordnung 1257/99 zur landlichen Entwicklungg(arumweltmal3inahmen)
genutzt werden. Vorgesehen ist unter andererfldaenanbauforderung fur landwirtschaftliche
Kulturpflanzensorten regionalen Ursprungs. Gruralisditist die gestellte Forderung na©im-
farm-ErhaltungsmafRnahmen durch praktikablere Ukiizxengsmoglichkeiten als bisher vanha
den, vor allem von Seiten des Bundesyatgrsetzen. Dies beinhaltet neben anderenmpeame
sorientierte Koordinierung laufender Initiativerdugine enge, gleichberechtigte Zusammenarbeit
zwischen privaten Akteuren, Genbanken und staatliéldministration.

(Tab. 1: Pflanzengenetische RessourceriJmsetzungsprojekte in Brandenburg)
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Pflanzengenetische RessourcenUmsetzungsprojekte in Brandenburg

Auwaldanlage, Mittelelbe

Obstgenetische Ressourcen
Erfassung u. Bewertung

Anbaupriufung alter
Kartoffe Isorten

Erhaltung regionaler gértn.- landw.
Kulturpflanzen

KoordinierteOn-farm-Erhaltung und

Charakter EU-Life-Projekt BML-Modellvorhaben EU-RESGEN-Projekt Umweltbildung
Laufzeit 1995-1998 1994-1999 1996-2000 Seit 1993
Gesetzliche R- Regelungen zurforstlichen | Sortenschutz, Glterbestimmunge aa_tgutverkehrsgeset:ztlan_zen- Saatgutverkehrsgesetmyerkehrbrin-

. artierungsverordnung, Qual
gelungen Saatgutverkehr Reiserabgaben, Sortenzulassung, .. . gung

tatsbestimmungen

- . Gror.f,, v.a. imNaturschutz- Grol3, v.a. in Kleingértner- und GroR bei pes. Interes&erter&_LB Landesweit u. Gbergreifend, sehr hoh
Offentliches bereich, zug zuregionaler Gastronomie

Interesse und
regionale Effekte

Sicherung des lokalen
Genpools, Etablierung
einer Spezialbaunschule

Naturschutzkreisen,
Erfassung, Sicherung uDupli-
zierung lokaler Vorkommen

u. Vermarktung, Anbaueta-

blierung kleinflachig bei 2LW-

Betrieben

Besucherresonanz, regionale Préase
tation, z.Zt. 7 SchaugarteSortene -
haltung mit Kreis von Landwirten

Fachlicher
Handlungsbedarf

Fachlich gut bearbeitet
(forstl. Genressourcen)
Umsetzungsdefizitev. a. in
Auen

Modellprojektergebnisse sing-r
gional anzuwenden, zu Ubertragé
Umsetzungsdefizite v. a. bei &
haltung u. Sicherung von Lokd-
herkiinften!

n)
L

Kinftig kommerzieller Anbau
geprufter Sorten (kleinererr}
fang), Abgabe privapn-farm-
Erhaltung eines Sortenpools
VERN, LAGS, LW-Betriebe

?

Stabilitat maRig, bei sehr hoher offen
licher Nachfrage!

Stabilitat und
Weiterfiihrung

Als Dauerkultur mit
Schutzstatusgesichert,
klinftige Forschungs- und
Monitoringaufgabe
Biosphéarenreservatsveriva
tung

Gesicherte Modellanlage mit
Reiserabgabe weitere regionale
Erhaltungsgarten im Aufbaén-
zuchtvertrage mit Baumschulen,
Lokalherklnfte gesichert u. auch
privat verfugbarfG, LAGS

Kinftig kommerzieller Anbau
geprufter Sorten (kleinererr
fang), Abgabe privapn-farm-
Erhaltung eines Sortenpools
VERN, LAGS,LW-Betriebe

?

Stabilitat maRig, bei sehr hoher offen
licher Nachfrage!

Finanzierung und

Aus EU- u. Landesmitteln,

Aus Bundes- u. Landesmitteln,

Aus EU- u.Vertragsnatu

Uber Spenden, Arbeitsamt, Eigenmitt
projektgebundene Zuschisse, Vereir]

el,

Tragerschaft BR-Verwaltung, LAGS Landesanstalt fur Gartenbau@) | schutzmitteln, LAGS (VERN)
Hoch Gering Sehr gering Gering
Flicheneffekt Flachenumfang entspricht | Erfassung weiter Landesteiles-E | Aktuell ca. 1 ha. (Versuchea | Erhaltungsaktivitéten fir ca. 1000 e

jahrlicher Ackeraufforstung
in BB, ca. 90 ha.

haltungsanlagen mit ca. 10 ha.

Verfligbarmachung angestrebt

bau) Ausweitung vorgesehen,
Verfiigharmachung beabsichtigf

kiinfte mit 7 regionalen Schaugéarten
10 Landwirten auf ca. 20 ha

=




A. PoscH

Erfahrungen mit der Férderung landwirtschaftlicher Vielf alt in Osterreich

ALols PoscH

In diesem Beitrag werden die Erfahrungen Osterreichs miidhmen zur Erhaltung der liol
gischen Vielfalt dargestellt. Osterreich hat, wie @iahdere Staaten, das Ubereinkommen uber
die biologische Vielfalt unterzeichnet:

1992: Osterreich unterzeichnet das Ubereinkommen Uberaliogische Vielfalt

1994: Osterreich ratifiziert das Ubereinkommen

1995: das Ubereinkommen wird in nationales Recht umge&&aI( Nr. 213/1995)

Die Erhaltung alter Landsorten und Wildformen hat in fdsteh lange Tradition:
Jahrhundertwende: Sammlung Heil- und Gewilrzpflanzen im Buntlasain Forschung
zentrum
20er Jahre: Genbank landwirtschaftlicher KulturpflanzeRimm/Tirol
1966: Sammlungen des landwirtschaftlichen VersuchszentrwiesiBark in Wies
1973: Erweiterung der Sammlung um Getreide

1989: Sammelaktivitaten der Erhaltungsinitiative ARCHE NOAH

Heute geht es aber vorrangig um die Erfahrungen, die Qsteiire Zusammenhang mit dem
Osterreichischen Programm zur Férderung einer umweltgeechten, extensiven und den
natiirlichen Lebensraum schiitzenden Landwirtschaft (OPUI) gemacht hat. Erlauben Sie mir
bitte, kurz den Hintergrund der Entstehung zu beleuchten.

! Bundesamt fiir Land- und Forstwirtschaft
Abt. Il B8
Stubenring 1
A-1012 Wien
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Forderung landwirtschaftlicher Vielfalt in Osterreich

EU-Beitritt als Umweltgefahr

Dramatische Preissenkungen waren zu erwarten!

Ohne Gegenmafinahmen hatten sie einen enormen Indeasgsschub mit starker Umwelt-
und Marktbelastung bewirkt oder

zur Aufgabe der Bewirtschaftung vieler Betriebe mit ebtmkatastrophalen Umweltfolgen,
vor allem im Alpenbreich, gefuhrt.

Forderungsphilosophie: Vorsorge vorSchadensbehebung

Osterreich hat bereits vor dem Beitritt zur EU dienBipien fir eine Forderung einer umwvel
freundichen Landwirtschatft festgelegt:

Ziel ist Vorsorge, nicht Sanierung

Leistungen der Landwirtschaft fiur die Gesellschaft sinsugélten (Pflege, Intensitatsve
zicht); Intensitatsverzicht ist eine Leistung, die auch gxtensiv wirtschaftenden Bauem e
bracht wird.

Ausgangslage in Osterreich

32

Faunistisch undloristisch zentrale Stellung in Europa (Spezies unteesiichster Herkunft:
boreale pontisch-pannonischsubmediterranellyrische, arktisch-alpine Arten).

Tier- undpflanzengeographisch ist Osterreich einer der abwechshiolgsten Staaten (mehr
Sprosspflazensippen [2873] als die Nachbarstaaten).

Aktuelle Vegetation (vom Menschenitgestaltetumfasst rund 1.050 Pflanzengesell$téra
Es gibt 14Biodiversitatszentren in OsterreicRanonikum!).

Die natirliche, dh. vom Mensckn nicht beeinflusste Vegetation Osterreichs bestiinde
hauptsachlich aus Waldern unterschiedlichster Ausbildung urahdnensetzung. Naturlich
offene Fichen gibt es nur Uber der Waldgrenze undeatifemstandorten.

Durch denEinfluss des Menschen erfolgte zunachst eine Zunahmarntischaftlichen Vie
falt und der Biodversitat.

Durch die technische Agrarrevolution erfolgte die ras&fei@rmung der Kulturlandschatft.



A. PoscH

Zunahme von,Allerweltsarteri, 186 Tier- und 53 Pflanzenarten sind ausgestorbengausg
rottet oder verschollen.

»NationalerUmwelt-Plarf (1995): Systematische Erfassung der Biodiversitat fehlt.

Relativ gut bekannt ist nur die Zahl der hoheren Pflarf2e8v3 Blutenpflanzen und Farne),
und Tiere (88 bodenstandi@iuger, 23Brutvogelarten, 75 Fischarten, 34 Arten an Reptil
en) sowie die Zahl der alten Haustierrassen, begrendisch das Wissen tber Obste-G

mise- und Getrdesorten.

Kaum bekannt ist die Diversitat und deren Bedeutung bei furdtiziichtigen Gruppen wie
zersetzenden Pilze und Mikroorganismen, Gliedertieren mafir etc..

Homogen-flachendeckende Daten liegen nur $jrosspflanzen, Brutvogel, Trockenrasen
und Moore vor. Ebenfalls relativ gut untersucht sAubewasser, Amphibien und Reptilien
sowie dieLepidopteren. Die Mehrzahl der Studien iiber BiodiversitaOsterreich bezieht

sich auf Nationalparks, Naturschutzgebiete etc., nickt albf landwirtschaftlich genutzte
Flachen.

Hauptursachen der Artengeféhrdung

Zerstorung und Veranderung der Lebensraume:
Ausdehnung der Monokulturen von Land- und Forstwirtschaft

Geanderte Bewirtschaftungsmethoden (IntensivbewirtschpfturWiesen/Weiden 30 -
60 Pflanzenarten auf 5 reduziert; Entwésserung; Flurbereipigun Kleingewasser
[Laich], Lardschaftselemente als Unterschlupf entfernt)

Chemische Belastungen:

Pestizideinsatz itand- und forstwirtschaftlichen Bereichéh z. B. Nahrungsliicken und
Unfruchtbarkeit bei Beutegreifern, Verarmung ddahrungspflanzenvielfalt fur Blie
besucher

Dungung und grof3flachigBlahrstoffanreicherung. Viel&eilebende Pflanzen sindeb
sonders gegeniber Stickstoffdiingung empfindlich

Folgen defTechnisierung:

Landwirtschatftlicher Gerateeinsatz: Zur leichterencMmisierung, Ausraumung der
Landschaft, Entfernen von Samen durch MahdrescherntBé&ehntigung bzw. Tétung
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Forderung landwirtschaftlicher Vielfalt in Osterreich

vieler Wildtiere, Einebnung von Ameisenhaufddallenpressung tétet viele Insekten,
Zerstorung voreErdhummelnestern, usw..

Verlust derLebensraumvielfalt ist entscheidender Faktor der Artexmaeung.

Hauptaufgaben einesAgrarumweltprogramms

“Umkehrung der Artengefahrdungsursachéf jene MaRnahmen, um der Artengefahrdung

und demBiodiversitatsschwund entgegenwirken zu kénnen:
Forderung deKulturenvielfalt
Extensivierende Bewirtschaftungsmethoden uelensraumschaffung
Verringerung des Einsatzes vonemisch-synthetischen Pflanzenschutzmitteln
Verminderung chemischer und organischer Dingungkiid@icschlammaufbringung
Verminderung des landwirtschaftlichen GeréteeinsatzesMamdlendung schonenderer

Gerate

Man sieht, dass auch Mafinahmen fur die biologische Yieliaas bringen, die nicht sehr kie
gerichtet sind und nur allgemeéxtensivierend oder die landschaftliche Vielfalt erhredtevir-
ken. Machen wir einen kurzen Streifzug durch die MaBnahmei©OB&IL, um festzustellen, wie
zielgerichtet sie auf die biologische Vielfalt wirken une stark sie von den Bauern angero
men werden.

Elementarférderung
Betriebe Flachen (ha) Pramien (Mio. Osterreichische Schilling(ATS))
158.367 2.218.495 1.374,0
Bedingungen:
Erhaltung desrunlandflachenausmalies
Erhaltung von und pfleglicher Umgang mit bestehenden Lanfiselzmenten
Max. 2 GVE/ha

Einhaltung von Mindestauflagen betreffeddngungsmaflinahmen
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Auswirkung auf die Biodiversitat:

Aufgrund der hohen Akzeptanz der Mal3nahme hohe Wirkung, obdwehAuflagen eher
allgemein und nicht klar zielgerichtet sind.

Biologische Wirtschaftsweise

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)

18.820 263.419 893,9

Bedingungen:
Auflagen nach EU-VO 2092/91 (zur biologischen Wirtschaftsweisepdexbestimmungen
Lagerverbot fir nicht erlaubte Betriebsmittel

Max. 2 GVE/ha

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Wirtschaften im 0Okologischen Gleichgewicht, damit Bsismittel nicht benétigt werden.
Bei allen Kulturen ist eine sehr positive AuswirkungenBiotliversitat nachgewiesen

Verzicht auf bestimmte ertragssteigernde Betriebsmitteauf gesamtem Acker-/Grinland

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
33.634 303.455 579,1
Bedingungen:
Im Wesentlichen Verzicht auf die Betriebsmittel wie tielogischer Wirtschaftsweise

Mindest-GVE-Besatz zur Sicherstellung der Pflege

Auswirkung auf die Biodiversitat:
Wirtschaften ist auf Dauer nur im 6kologischen Gleichghtwimdglich

Keine Auflagen in der tierischen Produktion, fir die Biodsigt ebenfalls eine wichtige
Maflinahme, obwohl nicht sehr zielgerichtet
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Integrierte Produktion (Obst, Gemuse, Zierpflanzen)

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
Obst 2.574 8.834 62,0
Wein 12.861 38.288 306,3
Zierpflanzen 48 517 2,6
Gemduse 2.070 9.665 38,7

Bedingungen:
Verzicht auf bestimmte Pflanzenschutzmittel (6kologisQuelitat!)
Beachtung vorschadschwellenwerten
Pflanzenschutzwarndienst/-gerate

Biologische MalRBnahmem(itzlinge, Hecken, Stein-/Reisighaufen, Nistkas#nsitzstangen
far Greifvogel etc.)

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Wirkung je nach Standort gut

Extensive Grunlandbewirtschaftung

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
10.943 117.283 287,3

Bedingungen:
Mindestens 0,Raufutter-GVE/ha Futterflache
Verzicht aufSilagebereitung und Verfutterung

Kein flachenhafter Einsatz voohemisch-synthetischen Pflanzenschutzmitteln (gem&3 A
hangll der EU-VO 2092/91)

Beibehaltungextensiver Bewirtschaftungsformen

KeineKlarschlammkompostausbringung

Auswirkung auf die Biodiversitat:
Mafinahme verhindert Intensivierung in bestimmten Gebiete

Malinahme verhindert weitere Reduzierung der Biodiversitét
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Fruchtfolgestabilisierung

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
67.165 1.074.466 1.336,8
Bedingungen:
Max. 75 % Getreide und Mais
Mindestbegrinung 15 %, 25 %, 35 %, bestimBegrinungsqualitaten

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Durch zusatzlichéegrinungen Erhdhung der Vielfalt der Kulturen, VerbesserundBdes
denkbens, Verhinderung dé$itrataustrages; Positive Wirkung auf Biodiversitat!

Extensiver Getreidebau

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
27.765 257.084 615,0

Bedingungen:
Anbauextensiver Sorten
Dungebeschrankungeikl@rschlammverbot), Verzicht aiWachstumsregulatoren urkeln-
gizide
Erhaltung desrunlandflachenausmalies;
Auswirkung auf die Biodiversitat:

Auf Biodiversitat maRige Wirkung

Verzicht auf bestimmte ertragssteigernde Betriebsmitteuf ausgewéhlten Flachen
Betriebe Flache (ha) Pramien (MioATS)

Acker 80.000 326.980 290,9
Griunland 45.071 235.439 414,0
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Bedingungen:

Wie VerzichtsmalRnahme am Gesamtbetrieb, aber nuiradieen Flachen wirksam

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Abgeschwachte Wirkung, da nur auf Einzelflachen wirksamhtig fur Erhaltung vorex-
tensivstandorten im Betrieb

Einhaltung von Schnittzeitauflagen

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
3.143 6.157 12,8
Bedingungen:

Nur im Rahmen von genehmigten Projekten

Verzicht auf leicht I6sliche Handelsdinger und Pflanzemzchittel (wie im Biolandbau);
Einzelpflanzabehandlung ist erlaubt

Klarschlammverbot

Die Schnitttermine sind im Einvernehmen mit déaturschutzbehorden festzulegen

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Malihahme, um bestimmte (gefahrdete) Tiere zu schonen, zurobai wirksam

Erosionsschutz Obst, Wein

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
Obst 2.442 5.849 9,7
Wein 2.914 3.021 7,0
Bedingungen:
Mindestens 10 MonatBegriinung oder Bodenbedeckung (jedenfalls Giber Winter)

Klarschlammverbot
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Auswirkung auf die Biodiversitat:

»Problem Heidelercle- Bodenbedeckung ist zwar gut fiirosionsschutz und Biodiversitat,
fir wenige Arten ist ein hoher Teilnahmeprozentsatblpratisch — der VogelHeidele-
chée' braucht einen offenen Boden zum Briten

Erosionsschutz Acker

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
132 348 0,2
Bedingungen:

Anbau von Getreide, Mais, Sojabohne und Zuckerrildulth- oder Schlitzsaat und Umte
saat im Maisanbau

Umstellung vorSilomais auf Ackerfutter

Auswirkung auf die Biodiversitat:

MaRnahme wurde wenig angenommen, daher nur geringe Wirkung

Haltung und Aufzucht geféahrdeter Rassen

Betriebe Tiere Pramien (Mio. ATS)
3.669 15.948 23,6

Bedingungen:

Haltung von reinrassigen Tieren der Rassen gemal der wdtiJdgenehmigten Rassenliste
(Tab. 1)

Fuhrung eines Herdbuches bzw. Tierregisters durch einkaammge Organisation

Bestatigung von der zustandigen anerkandightervereinigung

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Sehr zielgerichtete MaRnahme, daher sehr effektiv
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Tab. 1: Liste der nachEU-Verordnung 2078/92 in Osterreich geférderten Tierrassen

Tierart Rasse (original)

Rind WaldviertlerBlondvieh*
KartnerBlondvieh*
Tuxer*

Murbodner*

Pinzgauer

Jochberger Hummeln*
Grauvieh

Original Braunvieh*
Ennstaler Bergschecken*
Ungarisches Steppenrind

Pferd Osterreichisch@loriker
Altosterreichisches WarmbluP(zedswit Furioso,Nonius)
Lippizaner*
Shagya Araber

Schaf Kartner Brillenschaf

Braunes Bergschaf

Tiroler Steinschaf

Krainer Steinschaf
Zackelschaf

Waldschaf

Ziege Gemsfarbige Gebirgsziege
Pinzgauer Ziege
Saanenziege
Toggenburger Ziege
Tauernschecken

* pei diesen Rassen kann der Gesamtbestand unter 200 KiineBtbien liegen

Diese Liste wurde noch unter den Bedingungen der ELROTB/92 erstellt, die hinsichtlich der
Berlicksichtigung von Rassen eingeengt war Ralfutterverzehrer. Im bereits dé&tU-
Kommission vorgelgten OPUL 2000 wird versucht, die Liste um Schweinerassemgénzen.
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Mahd von Steilflachen und Bergmahdern

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)

61.209 231.573 615,4

Bedingungen:
Mindestens einmaliges Mahen und Abernten der Steilftaphe Jahr
Mindestens einmaliges Mahen der Bergméahder alle 2 Jahre

Die Flache muskartiert sein

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Erhaltung vonGrenzertragsbdden und Sicherung der Bewirtschaftung vorgeveaitragrie
chen Bdden, dadurch Erhaltung von reich gegliederten Larftissthand Verhinderung des
Uberhaminehmens von Wald = Erhaltung der biologischen Vielfalt!

Alpungspramie und Behirtungszuschlag

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
8.593 406.550 282,0
Bedingungen:

Erhaltung von Almflachen

Keine leicht I6slichen Handelsdiinger und kein flachendeckenkemisch-synthetischer
Pflanzenschutz (gemafld Anhatigder EU-VO 2092/91)

Die Alpung muss mindestens 60 Tage dauern

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Schutz dieseExtensivilachen vor Bewirtschaftungsaufgabe; regelmaRitpgdist fur die
Biodiversitat unverzichtbar

Pflege 6kologisch wertvoller Flachen

Betriebe Flachen (ha) Pramien (Mio. ATS)
43.357 37.618 163,6
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Bedingungen:

Nur im Rahmen von landesrechtlich genehmigten Projeliehim Einvernehmen mit der
Naturschutzbehorde

Verzicht auf leicht I6sliche Handelsdiinger uctiemisch-synthetische Pflanzenschutzmittel
wie im Biolandbau; dieAusbringung von Wirtschaftsdiinger wird auf den Schutzzweck-abg
stellt

Erhaltung von Streuobstwiesen

Konkrete Pflegeauflagen und Leistungsabgeltung werden im EahZestgelegt

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Sehr zielgerichtete Mal3nahme, hohe Wirkung!

Anbau seltener landwirtschaftlicher Kulturpflanzen

Betriebe Flachen (ha) Pramien (Mio. ATS)
28 36 0,1
Bedingungen:

Anbau von Sorten gemald Sortenkatalog

Klarschlamm- und&larschlammkompostausbringungsverbot

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Leider wenig angenommen; Zahlen sind aber verfélscat, Aktivitdten der Biobetriebe
nicht erscheinen (die beiden MalRnahmen sind rikohtbinierbar). Dieser Fehler wurde im
OPUL 98 zwar korrigert, ist jedoch fiir diese Statistik noch nicht wirksaveil die meisten
Bauern noch im OPUB5 sind.

MaRnahme ist sehr zielgerichtet, daher hohe Wirkung

Auswabhlkriterien fur die Sortenliste
Im Wesentlichen wurden nur solche Sorten genannt, derrésthischen Ursprungs sind. In

Ausnahmeféllen wurden auch Sorten oder Herkiinfte auslaediddisprungs — die hierzulande
angebaut werden, weil die ehedem bodenstandigen Herkurtftenmetir erhalten sind — genannt.
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Desweiteren sind nur Sorten in diese Liste aufgenomnueden, die in keiner anderen Férd
rungsmaflinahme nach EU-VO 2078/92 erscheinen (betrifft insbesodie MalRnahmgeExten-
siver Getreidebd.

Genannt wurden somit landwirtschaftliche g@dtnerische Kulturpflanzen, die

vom Verschwinden bedroht sind,

mindestens einerhaltenswirdige Werteigenschaft aufweisen und

in der derzeitigen landwirtschaftlichen Praxis noch gjeeisse (geringe) Bedeutung haben.
Sorten, die nur mehr von Genbanken betreut werden, wuaidenzitiert.

Konkreter handelt es sich um Sorten aus folger8teiten-Kategorien (Tab. 2):

Landsorten im engeren Sinne,
Selektionen aus Landsorten,
altere Zuchtsorten,

ausnahmsweise neuere Zuchtsorten (sofern es sich unrdg&lSorten mit Sondereige
schdten handelt, z.B. bei Nackthafer).

Pflege aufgegebener forstwirtschaftlicher Flachen

Betriebe Flachen (ha) Pramien (Mio. ATS)

419 454 1,8

Bedingungen:
Nur im Rahmen von landesrechtlich genehmigten ProjektenKartierung
Als aufgegeben gilt die Flache, wenn diese zumindest 10 dadintebewirtschaftet wurde
Klarschlamm- und&larschlammkompostausbringungsverbot

Abstimmung mit den Forstdienststellen

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Nur wegenMischwaldbildung wirksam fir Biodiversitat
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Tab. 2: Liste der nachEU-Verordnung 2078/92 in Osterreich geférderten Sorten

KULTURARTEN Zulassung in Osterreic | Nummer von Genbank-
Sorten unddkotypen Mustern (OGK 1992)

A. GETREIDE

Winter- und SommergersteHordeum

vulgare:

1. alleOkotypen von Nacktgerste 350008, 350009, 350012
Winterroggen $ecalecereald:

2. ChrysanttHanserroggen 1955-88 NaLi 153007, 113001

3. Karntner 1954-79 (NaLi) 113007
SommerroggenSecalecerealg:

4. Tiroler 20.12.57 NaLi 154001

Winterweizen Triticum aestivuny:
5. LoosdorferAustroBankutGrannen | (1936) 1948-68 (NaLi) 30021, 30022, 214024

SommerweizenTriticum aestivuny:

6. Rubin 17.12.63 NaLi 255023
Winterdinkel {Triticum speltg:

7. Ostro 16.12.26 NaLi 620196, 219009

8. Schwabenkorn 18.12.90 NalLi 620004, 219013

9. Steiners Roter Tiroler 253003, 219014
Hafer (Avenasativa):

10. alleOkotypen von Nackthafer 450001, 450002 etc.
B. MAIS UND HIRSE

Mais (Zeamay3: 903318, 903319, 502002
11. alle frei abbliihenden bodenstind 502003, 903305,
genOkotypen 502001, 903312
Kolbenhirse §etariaitalica):

12.Pipsi 19.12.89 NaLi

C. HACKFRUCHTE

Kartoffel (Solanumtuberosunn

13. NaglernerKipfler 16.12.55 NaLi
14. Ackersegen 14.02.65 NaLi

D. GEMUSE

Zwiebel Allium cepa:

15. Gelbe_aaer 17.12.92 NaLi
16. RotelLaaer 17.12.92 NaLi

Rettich Raphanusativug:
17. Wiener Runder Kohlschwarzer |(1936) 21.05.48NaLi

D NaLi= derzeit in der 6sterreichischen Sortenliste (Zuchtbaeh Bortenverzeichnis) angefiihrt
(NaLi) = ehedem in der Osterreichischen Sortenliste registriert
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Neuanlage und Erhaltung von Landschaftselementen - Flacheiirf 6kologische Zwecke

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)

~3.500 6.578 27,1

Bedingungen:
Nur im Rahmen von landesrechtlich genehmigten ProjektenKartierung
Einhaltung der festgelegten Pflegeauflagen
Kein chemisch-synthetischer Pflanzenschutz, keine DiingungAkdirennen

Die Nutzung des Aufwuchses ist verboten

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Sehr zielgerichtet und wirksam

Okopunkte

Betriebe Flache (ha) Pramien (Mio. ATS)
1.402 26.179 128,2

Beurteilte Kriterien:

Fruchtfolge - Grunlandalter
Schnitthaufigkeit - Dilingeintensitat
Bodenbedeckung - PSM-Einsatz
BestolRung (Beweidung) - DungerartAusbringung
SchlaggroiRe - Landschaftselemente

Je nactPunkteanzahl unterschiedlich hohe Wirkung

Salzburger Regionalprojekt

Betriebe Flachen (ha) Pramien (Mio. ATS)
1.976 25.08 45,2
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Bedingungen:

Verzicht auf Umbruch deforderfahigen Flachen (=mehrméahdigeGrunlandflache mit
Hangnégung< 25 %)

Anteil des gesamten Griunlandes (ohne Almflache) an ddrtbelafteten Gesamtflache des
Betriebes > 706

Mindestens 0, RGVE/haGrunlandflache

Auswirkung auf die Biodiversitat:

Durch Verhinderung deSrinlandumbruchs hohe Wirkung

Schlussfolgerungen
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Das OPUL ist vielfaltig, mit praktisch durchgehendem pasitiEinfluss auf die Biodiveis
tat. Es sind aber noch verschiedene Verbesserungey) diéiim,OPUL 2000 vorgenan-
men werden. Auch wenn die Mal3nahmen nicht immer selgezichtet auf die Biodiversitat
wirken, ist der positiveEinfluss unverzichtbar. Grof3e Wirkung wird vor allem durch di
breite Annahme der Mimahmen erreicht

Leistungsabgeltungen sind ein Angebot, das nur von inforeniddauern angenommen wird
Y Bildungsangebot verbessern

Projekttrager missen gut ausgebildet und engagier¥s@&tanungskosten!

Produkte sollten einen Wert am Markt bekommen, damit ioesten gezielt solche Akt
vitaten unterstiitzen kénnen Integration in die Gemeinschaftsinitiative LEADER dgly
zur Entwicklung benachteiligter landlicher Gebiete (z.BcHupProjekte in landlichen Gebi
ten mit Schwiegkeiten (Ziel 5b-Regionen).
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Nationaler Aktionsplan der Schweiz zur Erhaltung und naclnaltigen Nut-
zung pflanzengenetischer Ressourcen fir Erndhrung und Landwirtschaft

HANS-JORG LEHMANN?

Das Bundesamt fur Landwirtschaft (BLW) hat Mal3Bhahmen editgel um der Verarmung
der genetischen Vielfalt der Pflanzen entgegenzuwirkea.Nlalinahmen zielen darauf ab,
das Erbgut der einheimischen Pflanzen, beispielswdise@Gétreidesorten und Obstarten, zu
erhalten und nachhaltig zu nutzen. Der Bund leistet dam@énewesentlichen Beitrag zur
Umsetzung des Ubereinkommens der Vereinten Nationendisbdiiologische Vielfalt (Bi-
diversitatskonvention).

Einleitung

Die Erhaltung und nachhaltige Nutzung der pflanzengenetisBlessourcen ist eines der
zentralen Anliegen der Biodiversitatskonvention. Sibwvelet diese Zielsetzung mit 6kon
mischen und sozialen Aspekten. Die sich aus der Nutzung detigghen Ressourcen erg
benden Vorteile wie Ernahrungssicherung und Erhaltung votui€ube sollen weltweit ey
recht aufgeteilt werden.

Gestltzt auf diesen Auftrag der Biodiversitatskonventiondma FAO einen globalen Akt
onsplan zur Erhaltung und nachhaltigen Nutzung der pflanzemggrest Ressourcen fur
Ernahrung und Landwirtschaft erstellt. Dieser wurde 1996 vod 450 Landern verabsehi
det. In der Schweiz wurde in Folge unter der Fihrung des Biow\aiionaler Aktionsplan
erarbeitet, von dem der Bundesrat im Oktober 1997 Kenntneng®en hat. Gleichzeitig hat
er das EidgendssischMolkswirtschaftsdepartment (EVD) mit der Umsetzung beauftragt

Der nationale Aktionsplan zur Erhaltung und nachhaltigerzing der pflanzengenetischen
Ressourcen ist von einer Arbeitsgruppe erstellt woraedger sowohl Verwaltungsstellen als
auch Vertreterinnen und Vertreter von Nichtregierungsesgéionen Einsitz hatten. Der Plan
erganzt in sinnvoller Weise die bereits 1993 eingefuhrketogischen Malinahmen desrBu
des zur Erhaltung der Artenvielfalt auf landwirtschaftlggnutzten Flachen sowie die esh
rigen Arbeiten o6ffentlicher und privater Stellen.

! Bundesamt fur Landwirtschaft
Mattenhofstr. 5
CH-3003 Bern
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Ziel des nationalen Aktionsplanes

Das Ziel des Aktionsplanes ist es, die pflanzengenetigditalt der Schweiz nachhaltig zu
nutzen und fir kinftige Generationen zu erhalten. Welwmimt mit der steigenden Bevo
kerungszahl die Nachfrage nach Lebensmitteln zu. Da dawiaischaftliche Nutzflachesj
doch gleichzeitig abnimmt, muss die NahrungsmittelprodukeoRlgcheneinheit vergrol3ert
werden. Die Flachenproduktivitat kann unter anderem dureh reachhaltige Bodennutzung
und -bewirtschaftung sowie durchngepasste Pflanzensortbaeinflusst werden. Dierk
tragssteigerungen, die in den letzten 30 Jahren erreicdemusind zu rund der Halfte auf die
Pflanzenziichtung zurickzufihren.

Das Interesse des Bundes an der Erhaltung von genetiselssauRcen fur Ernahrung und
Landwirtschatft liegt neben den wirtschaftlichen Aspeldeh darin, dass ein gesellschatftl
ches Bedurfnis besteht, Landsorten und das damit verbuMiessen, beispielsweise Uber
Getreide oder Obst unBebengewéchse, fur kiinftige Generationen zu sichern. Iiten&t@
kénnen die ErhaltungsmalRnahmen auch der Weiterentwicklung meaknologien dienen
(Gentechnologie in der Pflanzenztichtung), weil sie digGalsidlage bendtigten urspring!
chen Pflanzen und deren Erbgut bewahren.

Ebenfalls von Bedeutung sind die MalRnahmen im Hinblick akkrinhtnisse betreffend
Nahrwert von Pflanzen und Ernahrungseigenschaften fuKamsumentinnen und Kouos
menten.

Maflinahmen
Die MaRnahmen des Aktionsplanes kdnnen in drei Bereigjieedert werden:

Grundlagen

Die Erhaltung und nachhaltige Nutzung der genetischen Midi&darf wissenschatftlicher
Grundlagen. Im Vordergrund steht dabei die Verstarkung der Arbeitr Inventarisierung
der Arten und Sorten, die Beschreibung der genetischefaVigbwie der Abschatzung des
Gefahrdungspotenzials.

Erhaltungs- und Nutzungsprogramme

Ebenfalls wichtig ist die Ausarbeitung geeigneter Erhaltungs Nutzungsprogramme. @i
se beinhalten das Betreiben von sogenannten Genbéekesit) und/oder die Anpflanzung
und Nutzung von gefahrdeten Pflanzen vor @rsitu, on farm).

Sensibilisierungsprogramme

Ein weiterer Schwerpunkt der Malinahmen besteht darininteressierten Kreisen (Zichter,
Landwirte, Konsumenten, Forscher usw.) den Zugang zu den maus\t&& den vorgenannten
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beschriebenen Hauptaufgaben gewonnenen Informationen ziéhdeisten bzw. die &
kenntnisse auf geeignete Art und Weise bekannt zu machen.

MalRnahmen von 1999 bis 2002

Dem Bund ist es nicht mdglich, die Bearbeitung aller Audgableichzeitig zu fordern. In
Absprache mit der Schweizerischen Kommission fur digaBung der KulturpflanzenZ(-
sammenschluss verschiedener privater OrganisationetaniBcher Garten, Hochschulen)
und den interessierten Bundesstellen wurde deshalb fesigeétghe Aufgaben in der Zei
spanne 1999-2002 prioritar in Angriff genommen und vom Bund finkhnmiterstitzt werden
sollen.

Inventare: Die Inventare werden vervollstandigt (Getreide, Hackfréiciutterpflanzen,

Gemise, Obstbdume, Reben, Beeren, Gewirz- und Medizimakgilp Dies ist notwendig,
damit entsprechende Erhaltungs- und Nutzungsprogramme ersielégrmkonnen. Aul3erdem
werden die Inventare offentlich zuganglich gemacht, und alneverschiedenen Stellere-g

fihrten Inventare werden koordiniert.

Erhaltungsprogramm fur Obstarten: Sowohl in der Schweiz als auch im Ausland sind
Methoden zur Erhaltung von Obstarten bekannt. Es gilt di@se aufeinander abzustimmen
bzw. an schweizerische Verhaltnisse anzupassen urtextisnde Konzepte zu erarbeiten.

Erhaltungs- und Nutzungsprogramme vor Ort: Vor allem das Wissen der B&uerinnen und
Bauern Uber Anbau, Verwertung und Eigenschaften von akenldorten soll erhalten we
den. In der Schweiz will man dies durch die finanziellgetstiitzung von Bauerinnen und
Bauern, die sich an ausgewdahlten Projekten beteiligevie sturch die gezielte Foérderung
und Kontrolle der Vermehrung vernachlassigter Landsorteaichen.

Regenerationsprogramme fur Genbankmaterial: Sowohl die landwirtschaftlichen Fo
schungsanstalten als auch verschiedene private Organesatunterhalten Genbanken. Dies
stellt diekostengunstigste Variante fur die Erhaltung der Arten- und i€y dar. Um ¢
doch eine langfristige, optimale Nutzung zu gewahrleisterssnliese§senbankmaterial von
Zeit zu Zeit regeneriert werden.

Zustandigkeit fur die Umsetzung des Aktionsplanes
Das EVD hat die Verantwortung fir das gesamte Dossier Rlam Ubertragen. Es koord
niert, strukturiert, vereinbart die Leistungsauftrage,tecklie finanziellen Beitrdge aus und

Uberwacht die Arbeiten. Die Eidgendssische Forschungsafiat Pflanzenbau if€hangins
ist fur die wissenschaftliche Bearbeitung und Betreuung daessi&€s zustandig. Als Ber
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tungsorgan wird die Schweizerische Kommission zur Erhgltler Kulturpflanzen (SKEK)
beigezogen.

Gesamtstrategie der Schweiz

Der nationale Aktionsplan ist eingebettet in die Gestiatiegie der schweizerischen Agra
politik. Mit dem nationalen Aktionsplan wird speziell dethBlt der genetischen Vielfalieg
fordert, wahrenddessen mit verschiedenen anderen Instiemder Agrarpolitik auch die
landwirtschatftliche Vielfalt sowie die Artenvielfadfefordert werden. Die Reform der Agra
politik im Jahre 1993 trug den Forderungen der Biodiversitatskdiove zur Ausarbeitung
nationaler Strategien, zur Erhaltung und nachhaltigen Ngtzien biologischen Vielfalt im
Sektor Landwirtschaft Rechnung (vgl. AdY. Bei der Reform der Agrarpolitik wurde viel
Gewicht auf die Schaffung giinstiger Rahmenbedingungen fir Produktid Absatz gelegt.
Die Abgeltung 6kologischer ungemeinwirtschaftlicher Leistungen soll dazu beitragens das
diese Koppelprodukte der landwirtschaftlichen Tatigkeit aucBukunft noch erbracht we

den.

Einfuhrung allge-
meiner und 6kologi-
scherDirektzahlun-
gen

Agrarpolitik 2002

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
1. Etappe 2. Etappe
Trennung von Preis- u. Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit
Einkommenspatik - Liberalisierung der Markte
Preissenkungen - Kostensenkung — Forderung effizienter
Okologische Lestung Strukturen
Umbau Grenzschutz - Grundlagenverbesserung
Nachhaltigkeit

Abb. 1: Agrarreform in Etappen in der Schweiz

Zur Erhaltung der landwirtschaftlichen Vielfalt sowie detenvielfaltin situ, wie sie von der
Biodiversitatskonvention in ArtikeB gefordert wird, kennt die schweizerische Agmditix
eine ganze Anzahl von Foérderungsmaoglichkeiten. So kdnoerEehaltung der landwir
schaftlichen Nutzung im Berggebiet und in deralpinen Hiigelzone spezielle Hangbeitrage
entrichtet werden. Spezielléko-Beitrage gibt es fiir besonders naturnaimeywelt- odertier-
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freundliche Produktionsformen sowie féktensive Bewirtschaftungsmethoden, welche sich
positiv auf die Vielfalt auswirken. Zudem kennt der Bund splezi@rderungsprogramme fir
Okologisch bzw. qualitativ hochwertige oder an die regemalerhaltnissangepasste Net
pflanzen. 1996 wurde zudem in einer Volksabstimmung der Verfgsartikel 104 ang
nommen. Damit konnten die nachhaltigen und oOkologischen Aafgaler Landwirtschaft
breit verankert werden.

Bundesverfassung Art. 104

Der Bund sorgt dafur, dafd die Landwirtschaft durch eine nachhaltige und auf denaysrkt
gerichtete Produktion einen wesentlichen Beitrag leistet zur:

1. Sicheren Versorgung der Bevdlkerung;

2. Erhaltung der naturlichen Lebensgrundlagen und zur Pflege der Kulturlandschatft;

3. Dezentralen Besiedlung des Landes.

Erganzend zur zumutbaren Selbsthilfe der Landwirtschaft und ndétigenfalls abwewdmend
Grundsatz der Wirtschaftsfreiheit fordert der Bund baglenbewirtschaftenden bauerlichen
Betriebe.

Er richtet die MaRnahmen so aus, dald die Landwirtschaft nuéifunktionalen Aufgaben
erfillt. Er hat insbesondere folgende Befugnisse und Aufgaben:

1. Er erganzt das bauerliche Einkommen durch Direktzahlungerfczielung eines arey
messenen Entgelts fir die erbrachten Leistungen, unter der Voraussetmesgkolog
schen Leistunggchweises.

2. Er fordert mit wirtschaftlich lohnenden Anreizen Produktionsformen bdsonders na-
turnah,umwelt- undierfreunlich sind.

3. Er erlasst Vorschriften zur Deklaration von Herkunft, Qualitat, Produktimetiode und
Veraibeitungsverfahren fur Lebensmittel.

4. Er schitzt die Umwelt vor Beeintrachtigung durch tberhdhten Einsatz von Daffgyes
Chemkalien und anderen Hilfsstoffen.

5. Er kann die landwirtschaftliche Forschung, Beratung und Ausbildung férdern sowte Inv
stitionshilfen leisten.

6. Er kann Vorschriften zur Festigung des Béauerlichen Grundbesitzes erlasse

Er setzt dafur zweckgebundene Mittel aus dem Bereich der Landwittscitbéllgemeinen
Bundesmittel ein.
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Die Umsetzung des Artikels wurde im neuen Landwirtschaksgegalisiert. Seit 1999 ist
ein okologischer Leistungsnachweis zentrale Voraussetzung Bezug von Direktzahiu
gen. Der okologische Leistungsnachwersfasst folgende, gegenuber den gesetzlichan U
welt- und Tierschutzvorschriften weitergehende Punkte (Lamsbhiaftsgesetz ArZ0, Abs.
2):

Okologischer Leistungsnachweis

Einetiergerechte Haltung der Nutztiere;

Eine ausgeglichen@lingerbilanz;

Einen angemessenen Anteil an 6kologischen Ausgleichsftéc
Eine geregelte Fruchtfolge;

Einen geeigneten Bodenschutz sowie

S T oA

Eine Auswahl und gezielte Anwendung &flanzenbehandlungsmittel.

Schlussbetrachtung

AbschlieRend soll kurz anhand der Entwicklung der FlachemtseWwaftung von konverui
nell wirtschaftenden Betrieben sowie integriert unddgisch produzierenden Betrieben seit
1993 der Wechsel zu einer nachhaltig produzierenden Landveftsakfgezeigt werden (vgl.
Abb. 2).

Flachenentwicklung von konventionell produzierenden
Betrieben und nachhaltig produzierenden Betrieben
(biologisch und integriert)

1000000

800000 \ /
o 600000 )& —— Konventionelle Betriebe
< 400000 — Bio/IP Betriebe

200000 \

O T T T T T
1993 1994 1995 1996 1997 1998
Jahr

Abb. 2: Entwicklung der Flachenbewirtschaftung in der Stiweiz von 1993 - 1998
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Der Wandel hin zu nachhaltiger Flachenbewirtschaftunigtvaarauf hin, dass bereits eine
entsprechende Sensibilisierung in Fragen der Biodiversitdtigefunden hat. Dies ist Grund
zu Optimismus. Die Schweizer Landwirtschaft hat die Heiaderung angenommen, ihren

Beitrag zur Erhaltung der biologischen Vielfalt zu leisten
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Arbeitsgruppe 1: Forschung, Zichtung und Anbau bei landwitschaftli-
chen Kultur pflanzen

Teilnehmerlnnen:

Monika Baumgartner (B90/Die Grinen Niedersachséiilgrt Caspers (Landwirt mihofei-
genen Sorten - Impulsgeber), Ulrikgggersgliuf? (AbL NRW), ChristopBermeier BAZ-
Genbank), Hans UlriciHaas (UniversitaHohenheim), Bernddorneburg (Institut fir Pfla
zenzichtung, Géttingen - Impulsgeber), P&@ntsch Emmerzichter - Impulsgeber), Stefan
Lutke-Entrup GfP), AnjaOetmann-Mennen (ZADI/IGR), Stepharffalapies (Mitarbeiterin
Steffi Lemke MdB), CornelidRockl (GLS-Bank, Saatgutfonds)ean-DanieTiéche (Bunds
amt fur Landwitschaft, Schweiz)Klaus-PeterWilbois (AGOL), Evelin Willner (IPK-
Genbank, AuRenstellalchow)

Hemmende Faktoren FORSCHUNG und FORSCHUNGSFORDERUNG:

Die Gewichtung der Fordergelder fir Forschung und Praxis tisidle nicht nach den
Gegebenheiten in der Praxis (z.B. keine der Bedeutung degisikblen Landbaus und
der dafir nowendigen Zuchtung entsprechende Forschungsforderung).

Forschungsantrage ohne Berlcksichtigung modebmeechnologischer Methoden haben
kaum Chancen auf Foérderung.

Die fur kleinere Projekte notwendige Finanzieryasst in kein Forderschema (z.Be-w
gen zu kleiner Férdersummen).

Eine Forderung der Vernetzung zwischen Forschung, Zichtung ninaupraxis bis hin
zur Vermarktung fehlt.

Begleitforschung unduntersuchungen fur Privatinitiativen (z.B. Qualitatsuntdrangen
bei Getreide) sind birokratisch und selten kostengunstig/kosterdglich.

Die Genbank-Sammlungen sind zu wenig evaluiert (Materialliefermwar grol3zigig,
jedoch sind die Beschreibungen mangelhatt).

Es besteht keine Transparenz der ForschungslandschaftruRdrdermaglichkeiten.

Im Bereich Agrobiodiversitat wird an den Universitatenwenig Forschung und Ausbi
dung betrieben.
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Hemmende Faktoren ZUCHTUNG und ANBAU:

Der Zielkonflikt zwischen Zichtung und Erhaltung von Vidlf@tchtung wirkt vere-
gend, ist aber in vielen Bereichen notwendig, um Uberhdieffalt wieder in den Anbau
zu bringen) ist weiterhin ungeldst.

Naturliche Sortenanpassung an lokale Verhaltnisse lishllem beiSelbstbefruchtern ein
langwierigerProzess, daher ist zur Beschleunigung ein zlchterischgrifEnotwendig

Es fehlen weitgehend Kriterien zur Auswahl vy@ich harmonisch entwickelnden Rfla
zerl'.

In der landwirtschaftlichen und ziichterischen Praxis feelt Zlichternachwuchs mit
praktischer Felderfahrung upduichterblick.

Ein gravierendes Problem im Nachbau steBamenburtige Krankheiten und derenhfac
gerechte Eminierung dar.

Der Technikzugang fur Privatleute und Initiativen ist be&cht (Technikbdrse fehlt).

Haufig fehlt fur Initiativen die notwendige Flachenausstagt dadurch kénnen Anbau
und Pflege nusuboptimal durchgefuhrt werden.

Es fehlen regionale Schaugéarten, um B&auerinnen und BanemRegion regionahnge-
passte Sorten im Vergleich zu demonstrieren und damit derieau zu fordern.

Es fehlen regional&aatguterhaltungsgvaluierungs- und Entwicklungsgarten (evtl. auf
Landerebene).

Die Koordination zwischen alternativen Zichtern undbdeden des 6kologischen lcin
baus ist noch unzureichend.

SONSTIGE hemmende Faktoren:

Eine dringend notwendige Grund- uAdschubfinanzierung fir Aktivitaten ist kaumrve
flgbar.

Eine Existenzsicherung Uber den Produktpreis ist in demelataen einer Initiative nur
in den seltensten Fallen moglich.

Der kommerzielle Handel, der sich bei erfolgreichendRten haufig einschaltet, bewirkt
in der Regel einen Preisdruck und wirkt wiedendigifaltsfeindlich.

Es besteht mangelnder politischer Wille, z.T. durchefetiésBewusstsein (Vorsorgepri
zip beim Erhalt der biologischen Vielfalt ist schwermittelbar).

Das Saatgutverkehrsgesetz ist weiterhin ein relevaetamender Faktor.

Initiativen nutzen zu wenig die bestehenden regionaléh,unbirokratischen Strukturen.
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Die Kommunikation zwischenPraktikerinnen und offentlichen Einrichtungen (z.B.
Kammern, Ministerien) ist oft nmgelhatft.

Aktivistinnen/Initiativen sind zu wenig professionell.
Bestehende Aktivitdten, Erfahrungen, Materialaustauschsietd zu wenig koordiniert.

Die Offentlichkeitsarbeit zum Thema Kulturpflanzenviktliat zu sparlich und qualitativ
nicht gut gnug.

Eine volkswirtschaftliche Bewertung 6kologischer Leistuntghlt.

EMPFEHLUNGEN und FORDERUNGEN der Gruppe:
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Bestehendéorschungsrahmenplane sollten im Dialog mit den Pringtiiven hinsich-
lich der Berlcksichtigung langfristiger Forschungsbelange iereiBh On-farm-
Management von genetischer Vielfalt und entsprechenddrtiiigsstrategien abgeandert
werden (Bsp. FAL, BAZ etc.).

Die Vergabepraxis einschlagiger (und neu zu begrindender?) Fodgergellte zunm-
dest teilweise auf die Bedurfnisse kleinerer Projekte es@wii die Arbeitsweise privater
Aktivitaten abgestimmt werden unshbirokratischer gestaltet werden.

Eine geeignete Stelle sollte damit beauftragt werdenelbesde Fordermdoglichkeiten auf
ihre Relevanz hinsichtlich der landwirtschaftlichemelfalt hin zu Gberprifen und so
Transparenz zu schaffen. Es wurde festgestellt, daf3 didsadsreine Aufgabe des IGR
sein konnte, die jedoch nicht ohne zusatzliches Pdrgarefillen ist.

Es sollte eine Koordinationsstelle eingerichtet beimer bestehenden, dafir geeigneten
Einrichtung diese Aufgabe zugewiesen werden. Aufgaben sdllishildung und Offea
lichkeitsarbeit, Information und Beratung von Initiativemd Politik, Vernetzung undr©
ganisation von Erfahrungsaustausch, gezielte Mittelvergale Mitsprache dabei sowie
die Entwicklung von Konzeptionen und Visionen (Stichwortidfeales Programm) sein.
Der im BML zu berufende Beirat kdnnte hier eine Ralielen.

Die ressortiibergeifende Zusammenarbeit zur Thematik genetRassourcen sollte ke
starkt werden. Dies betrifft sowoh| dé&x-situBereich (hier besonders BML und BMBF)
als auch didn-situ-Erhaltung und das On-farm-Management. Auch hier sollte deatBe
eine Rolle spielen.

Der Zugang z@enbankmustern sollte weiterhin unbeschréankt und kostédiben.

Die bestehende Uberarbeitung der deutschen SaatgutgesetzgaiRrdyingend in @-
sammenarbeit mit deRraktikerinnen durchgefiihrt werden (Ziel ist eimblrokratischer
Umgang mit der Verkehrsfahigkeit von Herkunftssaatgut sowie moglichst kostenfreie
Registrierung).



Arbeitsgruppe 1: Forschung, Zichtung und Anbau bei landwirticheft Kulturpflanzen

Bund und Lander sollten den Initiativemburokratische Hilfen gewahren (z.B. Zugang
zu Technik,Analytik, kleinere finanziellen HilfestellungepHortokass®.

Die Lander sollten die Einrichtung von Professuren zuroBigdiversitat bzw. die &
ricksichtigung entsprechender Forschungsinhalte an bestehegiustihlen prufen.

Die Lander sollten ihren natirlichen regionalen Bedingorg@sprechendgSchau- und
Entwicklungsgarteheinrichten, um (a) eine regionahgepasste Auswahl und Weitdru
rung von Sorten durchzufihren und (b) den Eingang dieser Sortke Praxis zu foret
ren. Diese Aufgaben koénnten bestehende landwirtschetignrichtungen und genmei
nutzige Trager tbernehmen.

Bund und Lander sollten die Bedingungen fir den Erhalt und di&usig der biolog
schen Vielfalt durch eine wesentlich starkere Foérderimgy @machhaltigen Landwirtschaft
verbessern.
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Entwicklung und Erhaltung von Hofsorten

EILERT CASPERS

Weltweit haben digmoderné Landwirtschaft und die beteiligte Zichtung zu einem drast
schen Verlust der Sortenvielfalt bei allen wichtigenltfrpflanzen gefiihrt. Die Landvir
schaft beschrankt sich immer mehr auf einige Sortanhwhen Ertrédgen bei der dblichen
Produktionstechnik. Diese Sorten werden grofdtenteils igiena angebaut. Teile der eh
maligen Vielfalt sind und werden in Genbanken gesammaeltiebhaft kann aber damit die
»Generosioh nicht gestoppt werden.

Eine wesentliche Forderung der FAO-Konferenz von Leipmigliini "96 Ubepflanzenges-
tische Ressourcen ist die Erhaltung der Sortenvietfattattrlichen Anbau - Zusammenhang;
d. h.in situ bzw.on farm.

Das On-farm-Management wird auf vielen ©kologischen Hadfenhalten weitergepflegten
Sorten erfolgreich praktiziert. Insofern leistet der 6g@dche Landbau zwar nicht generell,
aber in vielen Fallen einen wichtigen Beitrag zur Hrirey der biologischen Vielfalt.

Beispiel Schepershof:

Ich bin Mitglied einer Betriebsgemeinschaft von mehretandwrten auf einenDemeter-
Hof und u.a. verantwortlich fir den Ackerbau. Vor diesem Hintergrundehech mir Ende
der 80er Jahre die Frage nach dauerhafiauwirdigen Sorten midofsortencharakter eg
stellt.

Ausgangspunkt fur mein Engagement war die Erfahrung, dass

keine kaufliche Handelssorte meinen Ansprichen/Wunschspraoh;

die Distanz der Anbaumethoden (konventionell im VergleiatDemeter) immer mehr
zunimmt im Hinblick auf Pflanzenschutz umineraldiingereinsatz wahrend der Biic
tungsphase, wodurch das Saatgut auch nach einer okologisenerelYungsstufe mit
gepragt wird;

die modernen Zuchtmethoden (Gentechnik) fir mich k&lositiv-Auslese fir dee-
meter-Anbau bedeuten (Verstol3 gegen die Richtlinien).

L' Windrather Str. 134
42553Velbert
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Ziel am Beginn meineBortenpflege-Aktivitaten waren Sorten, die nicht staskgielegt sind,
sondern auch als Selbstbefruchter sich wechselndeenJgWetter), unterschiedlichenoB
denverhéltnissen auf dem Betrieb bis hin zu den spezigdiidaumethoden (Bodenbeairbe
tung, DUngung mit Mistkompost und Jauche, Fruchtfolge) und,@amstofflicherf Wirkun-

gen der Praparate gegeniber offanpassungs- und entwicklungsfahig zeigen. Weiterhin
bestand die Hoffnung, dass aus flexiblen Sorten bzw. Zfaibessere Nahrungsqualitaten
resultieren.

So war mein Einstieg. Ich hatte die Hoffnung, dass sitiors im Vergleich tber die Jahre
einerseits zeigen wirde, in welchen Sorten Uberhaupt geth@gdinftspotenzial steckt und
welche somit flr eine weitere Bearbeitung und Pflegevsihsind und andererseits, wie im
Zusammenhang damit di#gnzelpflanzenmerkmale zu beurteilen sind.

Im Versuchsanbau wurden alle derzeitigen Hofsorten im ¥etglmit den im Handeled
findlichen Sorten, Sorten aus Genbanken sowie langj@epflegten Sorten von einig&re-
meter-Landwirten ua. mehrjahrig angebaut. Der Schwerpunkt lag bei den Breigesrten
Roggen, Weizen und Dinkel, aber auch Emmer (hell, dunkehwasz) und Einkorn waren
mit im Anbau. Aus dieser Sorten- und Artenvielfalt krissadrten sich in den Folgejahren
allmahlich die zukinftigen Hofsorten heraus. DuEgthzeldhrenauslese wurden die Sorten bis
zur Verméarungsstufeveitergeformt.

Ein Beispiel: Neben debinkel-Hofsorte,Roquirt wurden dieDinkelsorten, Pfalzer Wald,
»Richard aus demAllgdu und ,Xanterf im Versuchsgarten angebaut. Nach mehrjahrigem
Anbau wurde der Dinke|Xanterf neue Hofsorte. Er hat eine sehr gute Backqualitat, eine
starke vegetative Entwicklung mit gutBeikrautunterdriickung, eine leuchtende goldgelbe
Farbe wéhrend der Abreife und einen guten Ertrag. Einigef®®llegen wissen seine ¥o
zuige mittlerweile auch zu schatzen.

Welche speziellen Eigenschatften der Sorten/Pflanzedenuozw. werden jetzt anvisiert?
1. Langstrohige SortenStroh ist auf dem Betrieb ein knappes Gut und wird zurtiens

gebraucht; andererseits korreliert mit dem Langenwachdam®orten ein starkes/tiefes
Wurzelwachstum positiv. Der Boden wird somit beskechwurzelt.

2. StandfestigkeitMit der Pflanzenlange steigt die Lagergefahr, deshakinst guteStand-
festigkeit wiinschenswert; keine briichigen sondern elbastidalme sind gewlnscht.

3. BestockungZirka 3-5 Triebe, die jeweils zu optimalen Pflanzen/Ahfighren.

4. Wachstum Rasche vegetative Entwicklung, damit eBé&ikraut besser unterdriickt und
Ubefligelt wird.

5. Ahre: Mittlerer bis groRer Abstand zwischen Fahnenblatt uhdeAdamit die Ahreie
nem nicht zu starken Pilzdruck ausgesetzt ist.
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6. GesundheitErwinscht sind Sorten mit einem geringen Krankheitsdrundekten- und
Pilzbefall. Diese Anfalligkeit ist oftmals ein Spieg#ér inneren Kraftebalance; anders
gesagt: intendiert ein Ungleichgewicht zwischen Stoff- Eodnpol.

7. Harmonie:Z. B. ablesbar an der Blattmetambgse, Ubergang zw. Stengel und Ahre,
Ahrenformen und gréRen. Letztlich wird eipharmonische$ Pflanzenwachstum bis hin
zur Reife angestrebt.

Durch diesen Versuchsanbau habe ich die Getreidearteentiigls besser kennengelernt;
jedes Jahr kommen neue Gesichtspunkte dazu und erhalteredde Fen der Weiterarbeit.
Trotz etlicher Schwierigkeiten, die es zu Uberwinden gilB. viel Handarbeit wegen fefre
der Technik bei Einsaat, Pflege, Ernte und Saatgutauflbegeder kleinen Parzellen, mi
sche ich mdoglichst vielen Landwirten, speziell in devlégischen Landwirtschaft, durch On-
farm-Management ihrer Hofsorten oder von speziell fur @enogischen Anbau geziichteten
Sorten &hnlich positive Erfahrungen. Daruber hinaugeds Einzelinitiative in dieser Rie
tung ein wertvoller Beitrag fur die Sortenvielfalt und aufgt desseridorderungswirdig, in
welcher Form auch immer.

Vollig unverstandlich ist, dass eine Erweiterung Bestgutverkehrsgesetzes, immerhin seit
etlichen Jahren in der Diskussion, vom BML noch nigtiblgt ist, und somit neue Vielfalt
bringende Regional- oder Hofsorten nicht gehandelt werddardir

Insofern findet die Arbeit der Bauern bei der Erhaltung uralt&entwicklung der Sorten

zumindest keine monetare Anerkennung und demzufolge entstelit Ausnahmefallen der
Freiraum fur derlei Aktivitaten.
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B. HORNEBURG

Chancen und Einschrédnkungen der Saatgutarbeit am Beispiel woLinsen-
Landsorten

BERND HORNEBURG

Das dreijahrige VorhabefErhohte Artenvielfalt in der Landwirtschaft durch Anhaud On-
farm-Erhaltung der Lingé hat mehrere Ziele:

Eine umfangreiche Sortensichtung soll einen EinblicMorphologie und Anbaueignung
verschiedenster Linsen geben

Geeignete Landsorten werden vermehrt und 6ffentlich zugénggmacht.
Der Anbau mit Stutzfrucht wird erprobt.

Verschiedene in der landwirtschaftlichen Praxis durchfiterBusleseverfahren werden
untersucht und an interessierte Menschen weitergegeben.

Der Einfluss verschiedener Umwelten auf die Entwicklung von a@usgewahlten Sorten
wird dokumentiert.

Bei Gelingen wird das Vorhaben biologisch arbeitendemnidben auf magerefsrenzertrag
standorten eine Nische 6ffnen. Gerade diese Flacineho$i tkologisch sehr wertvolleet
bensraume.

Um die landwirtschaftliche Vielfalt - und damit meine icandschaftsgestaltung, Arten- und
Sortenvielfalt genauso wie die Nutzungsformen - wieder zgréiBern, ist eine wachsende
Zahl von Menschen nétig, die gestalterisch tatig wekdemen.

Dringender Forschungsbedarfbesteht daher vorrangig auf zwei Ebenen: Zum Einen muissen
zuichterische Methoden, die auf Hofen und in Garten anwaersitod, effektiv und guvermit-
telbar gestaltet werden. Dazu sind langfristige Beobagetuim der Praxis nétig. Irhinsen-
Projekt werden die positive Massenauslese uncEdieelpflanzenauslese nitachkomme-
schaftsprifung angewendet. Mit diesen Methoden wurden bisemders im Bereich der
biologisch-dynamischen Gemuseziichtung gute Ergebnisse.erzielt

Y Inst. f. Pflanzenbau u. Pflanzenziichtung
Universitat Goéttingen
Von-Siebold-Str. 8
37075 Géttingen

2 Dieses Projekt wird durch den BML gefordert

3 Siehe daztHORNEBURG und BECKER (1998)
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Zum Anderenmuss das Geschehen auf dem Markt,fiiologisches Saatguund, Alte Sor-
tert' (diese beiden Bereiche Uberlappen, da bei biologisch emdeihnGemischtbetrieben die
grofdte Offenheit fur Neuerungen zu sein scheint) interspbdchtet werden,Biologisches
Saatgut ist bereits in sehr unterschiedlicher Qualitat auf deankii Betrachtet masorter-
biografien, reicht das Spektrum von nur einmaliger biotbgis Vermehrung gemal det-
Verordnung uber Okologischen Landbau auf der einen Seiteubigngjahriger biologischer
Sortenentwicklung in einem landwirtschatftlichen Betréelh der anderen Seite. Im ersten Fall
bleibt die Zahl der Zuchtstandorte gleich, und es bekommem mehr Menschen Veér
gungsgewalt Uber Saatgut. AuRerdem wird Saatgut vielfach impouine die Sorten sind an
die Vermehrung unter den hiesigen Klimabedingungen riolgepasst. Aber Vielfalt entstand
und entsteht durch zichterisch aktiveristhen an verschiedenen Orten.

Die Chancen fir Forschungsantragesind doppelt eingeschrankt: Antrage, die nicht geni
stens teilweise die Anwendung sogenannter moderner Braikagien vorsehen, haben
schlechtere Karten. Aul3erdem ist die birokratische Hurdesftiv kleine Forderungen, wie
sie in der Praxis benttigt werden, hoch. Oft gibt eshzhgt keine Fordermoglichkeit fur
kleine und kleinste Projekte. Fragen der Sortenentwicklungoded/der Praxiseinfiihrung
einer traditionellen Kultur sind schwer in dem Ublichémnderzeitraum von drei Jahren ze+ b
arbeiten.

Zuchterische Problemebestehen oft in der schlechten technischen Ausstatten Betriebe
mit teuren Spezialgeraten bzw. der mangelnden Ruhe fuiidezische Arbeit. Da der fina
zielle Druck in der Landwirtschaft stark ist, lasser siee genannten Probleme in dem &est
henden System nicht ohne finanzielle Férderung losen.

In der Arbeit mit Linsen auf einedalkverwitterungsboden machten wir au3erdem dieh=rfa
rung, das$arzellenméhdrescher doch wohl eher fur Zichtung und Forgdn der Ebene
konzipiert sind und am Hang nicht gut fahren, dafir aber ubesser kippen.

Das Wissen lUbeAnbautechniken hat bei traditionellen Kulturen meist mehrere Jahmizeh
brachgelegen. I'schdonhagen hat es zwischen 1958 und 1997 keinen Linsenanbaungegebe
diese Periode ist immerhin wesentlich kirzer als in rmmdiiherernLinsenanbaugebieten und

ich habe das Gliick, noch mit Leuten reden zu kénnen, rikelange Erfahrung im Linsema

bau haben. Trotzdem stellt uns der Anbau vor neue Aufg&lmnals war das Jaten dendi

sen Kinderarbeit und das Erntegut wurde im Winter gedroschdnvon Hand verlesen. Um

im Mahdrusch eine ausreichende Qualitat zu erreichen, detwiavir den Anbau mit Gerste

als Stutzfrucht eine Technik, die aus anderen Gegenden uberliefert ist.

Die Verfugbarkeit von Saatgutist bei Linsen schlecht. Nur wenige Sorten sind drtié| die
in der Regel aus Nordamerika oder Frankreich kommen. In daba@ken schlummern aber

* Leider wird der Anbau von Linsen im Gemenge mit Getraidbt subventioniert unReinsaat bringt in
feuchten Sommern nicht die nétige Qualitat, weil diaffen lagern.
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noch Schatze und erste Ergebnisse zeigen, dass trdtBti®oeten auch im Ertragsniveau
durchaus mit importierten Zuchtsorten mithalten koniRNEBURG 1999).

DasKonzept der hofbasierten Saatgutarbeitbeinhaltet die Elemente Vermehrung, ztdhter
sche Tatigkeit, Nutzung des Saatgutes durch Selbstversorgunglemdéymarktung, fachl
chen Austausch und Ideenentwicklung und die Mitgestaltungyessischatftlich-politischen
Rahmens durch die Menschen, die das Land bearbeiteresIMeszept ist meines Erachtens
die einzige Mdglichkeit, die landwirtschatftliche Vielfddingfristig fest zu verankern. Es wird
sich gegen starke Widerstadnde nur ausbreiten, wenn esuddelirtschaftlich getragen we
den kann.

Eine Grundfinanzierung ist notig, um geeignete Flachen egeail Sorten zu sichten, zu bea
beiten und zu vermehren und auch die technische Ausstattdriyuitvereitung zu finanzieren.
Eine Flachenforderung ist gerade am Beginn der Arbeiemér Kulturart nicht ausreichend.
Regionale Produkte und Spezialitaten eignen sich meist fiicteine Massenproduktion mit
langeren Transportwegen und sinken@@meugerinnenpreisen im Gefolge. Es ist ein Rahmen
zu schaffen, der eine mdglichst direkte regionale Nutzurdgerfdund einen mdoglichst hohen
Anteil der Wertschopfung auf den HofkEsst.

Mehr Gewicht als bisher sollte die Weiterbildung im iKkreon Kolleginnen und Kollegeneb
kommen, um die gemachten Erfahrungen umsetzen zu kdnnen.

Um den Bogen rund zu machen, muss die kontinuierliche DiskuasiterPraktikerinnen ve
starkt werden, die der Auswertung und auch der weiteren Iddengidient, dieviede-rum in
die Arbeit einflieRen.

Eine langfristig positive Entwicklung - gemessen an der latsblaftlichen Vielfalt, der Zahl
der aktiven Menschen und nicht zuletzt an ihren volksehdftlichen Auswirkungen - lebt
davon, die geschilderten Aspekte zusammen zu fuhren.

Konkret kann aus dem Linsenprojekt Saatgut vielversprecheSmiéen an interessierteeB
triebe abgegeben werden. Wuinschenswert ist, dass di@seb8ebiologisch arbeiten, auf
Grenzertragsbtden arbeitetKalkverwitterungs- oder Sandbéden), Uber eiDeektver-
marktung verfugen und Interesse an der Sortenbetreuung’haben
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Erfahrungen mit dem On-farm-Management von Emmer {riticum dicoc-
cum) - einer uralten Weizenart

PETERJANTSCH"

Geschichte des Emmers

Der Emmer Triticum dicoccurp gehort kulturhistorisch zu den &ltesten von den Menschen
angebauten Getreiden (Aldb. Mit dem Ubergang vom Jager und Sammler aesshaften

und arbeitsteiligen Ackerbauern breitete sich der Emmer Maen Osten kommend in ganz
Europa aus. Lange war er ddauptnahrungsgetreide, bis er ab der Rémerzeit langsam an
Bedeutung verlor. Durch die Intensivierung der Landwirtsalvadt die sich &ndernden Ema
rungsgewohnheiten der Menschen (von Brei Bladlenbrot zu hellerem Brot und Feingebéck)
wurde der Emmer zunehmend vgmormaleri (Weich-)Weizen Triticum aestivum ver-
drangt, bis er schlie3lich Anfang dieses Jahrhundertseitsbhland ausgestorben ware- G
genwartig gibt es in Europa noch (oder wiedemmer-Anbau in Italien, der Schweiksche-

chien und in Danemark.

Abb. 1: Emmer (Triticum dicoccun)

1 Am Dorfteich 2
24329Dannau
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Systematik

Der Emmer gehort zur Gattung Weizen und ist, genauso wi@\dsch-)Weizen, der Dinkel
(Triticum speltd, das EinkornTriticum monococcujnoder der HartweizenT ¢(iticum durun)
eine eigene Art. Er ist eipelzgetreide (wie Dinkel oder Einkorn), steht aber vervezhdt-
lich dem Hartweizen am nachsten. Obwohl es strenggmeormicht korrekt ist, den Emmer
als, Vorfahrerf von Dinkel oder (Weich-)Weizen zu bezeichnen, so ist eh éatwicklung-
geschichtlich alter als diese.

Ziele des Projekts Emmer

Hauptziel des Projekts ist die Wiedereinfiihrung des Emmetsuddurpflanze in den Okolag
schen Landbau und seigablierung als Nahrungsmittel. Dambautechnischen Eigenschatften
des Emmers sollen durch zichterische Bearbeitung verbegsden. Eine Erh6hung demA
bausicherheit wird durcRraxisbegleitforschung und gezielte Anbauversuche angediiiebt.
zuletzt sollen am Beispiel des Emmers Modelle @asfarm-Erhalts pflanzengenetischersRe
sourcen (Zuchtung/Anbau/Verwendung) entwickelt werden.

Vorgehen

Die zuchterische Bearbeitung geschieht im eigenen Zutktgader auf den Flachen eines
Bioland-Betriebes nach den Kriterien einer dkologischtanzenziichtung betrieben wird. Es
wird auf einfache Zuchtmethoden Wert gelegt, damit dggiotechnischen Verbesserungen
dennoch der Charakter eines alten Getreides bewalbt lidée Organisation und Koordig
rung von feldmafRigemEmmeranbau geschieht in enger Zusammenarbeit mit sateren
Landwirten. DurchProtokollierung des Anbaus mit speziellen Anbauprotokollercihdulie
Landwirte werden die gemachten Erfahrungen in em®wvertbare Form gebracht. Der- E
kenntnisgewinn kommt wiederum der intensiven Anbauberatuggte. Durch Kooperation
mit offentlichen Forschungseinrichtungen kdnnen speziegestellungen auch nitixaktve-
suchen angegangen werden. Ein Schwerpunkt der Arbeit isAudfbau eines Marktes fur
Emmer und Produkte aus Emmer. Hierfir wird eine enge Zusaanbenmit Verarbeitern
und Vermarktern angestrebt. Die Entwicklung von Marketingsti@in hat eine grol3eeB
deutung. Nicht zuletzt soll durch Offentlichkeitsarbeit (Fiitgen, Vortrage, Veroffentlicim
gen) der Bekanntheitsgrad des Emmers erhoht werden und duacpaddiggschelLobbyarbeit
die Rahmenbedingungen fur seinen Anbau verbessert werden.

65



On-farm-Management von Emmer

Erfahrungen
Rahmenbedingungen

Da das Projekt keine gesicherte Grundfinanzierung oderZielén Unterstitzung durchf-0
fentliche oder private Mittel hat, stehen die Investiéin von Arbeitszeit oder von Geld immer
in direkter Konkurrenz zur Sicherung des Familieneinkomnlessfern ist deteistbare Input
stark begrenzt. Eine Absicherung des Projektes aussatiiefiirch Spenden oder Stiftisag
gelder wird angesichts der familiaren Situation als Zansund unsicher eingeschéatzt. Fina
zielle Unterstitzung durch offentliche Mittel konnte nieingeworben werden: es erwies sich,
dass offenbar alle moglichen Forderprogramme auf einatprimitiative diesen Umfangs nicht
anwendbar sind.

Aufwand 1998/99: Finanziell etwa DM 3000 (ohne eigenen Lohngngatzeitszeit mit Hils-
kraften etwa 250 Stunden.

Zichtung

Auf Grund der minimalen technischen Ausristung und der begrerZait musste sich die
Zuchtarbeit auf die wesentlichsten Aspekte der Anbauveeh@sg und Sortengewinnung-b
schranken. Systematische Zuchtarbeit im Sinne eimeh2dicht ist nichteistbar, angesichts
der Urspringlichkeit des Ausgangsmaterials wird es aber dsdmach) nicht angemessen
eingeschatzt. Es konnten einige sehr interessdovebudget-Zuchtmethodénentwickelt
werden, die den Einsatz an Spezialtechnik und Arbeitgegiingerten. Trotz der relatisx-
tensiven Zuchtarbeit sind Erfolge der zilichterischen liggaing sichtbar. Es kommt im &V
sentlichen die Methode d&inzeléahrenauslese mit anschlieRermdachkommenschaftspriifung
zur Anwendung, es werden aber auch spontane und gezielteuKgeuzverfolgt. Mit einer
Einfuhrung der ersten aus der Zuchtarbeit gewonn&memer-Sorten in defeldmafiigen A-
bau ist in zwei bis drei Jahren zu rechnen.

Umfang der Zuchtarbeit 1998/99: etwa 1000 Zuchtlinien in unt&giitinsten Entwicklung
stadien auf etwa 0,4 luchtgartenflache.

Forschung

Angesichts der Rahmenbedingungen ist gezielte und wissétfisbhieorrekte Forschungsa
beit an brennenden Fragestellungen (Saatzeiten und -st&rketfolgestellung etc.) nicht
selberleistbar.Erfreulicherweise ergaben sich einige Kontakte zu ditér@n Forschungsei
richtungen, die von sich aus die Bearbeitung einiger digsemen tbernahmen. Diraxisle-
gleitforschung des in der Praxis angebauten Emmers mg 8 Anbauprotokoll&sst einen
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guten Erkenntnisgewinn erwarten. Die Anbauprotokolle siuar Zeilweise (nochyerbess-
rungswurdig, haben sich aber auch schon bewéhrt. Leiddrdas kontinuierliche Ausftillen
der Protokolle durch die Landwirte nicht immer befriedigezalisiert.

Anbau

Entsprechend der noch sehr geringen Erfahrung mit dem Amma&Emmer erlebten diena
bauenden Landwirte immer wieder auch schwere Verlustes &@er auch durchaus zufriede
stellende Ertrage realisiert wurden, verdeutlicht, das$dalslem der Anbausicherheit in der
mangelnden Erfahrung der Landwirte liegt.

Schwere Ruckschlage in der Arbettussten durch unsauberes Dreschen und teilweise
schlechte Aufbereitung oder Lagerung hingenommen werdezukbmmende Probleme mit
der Saatguthygiene fiihrten zu einem grof3en Verlust an S¢Be&jali mit Stinkbrand). At

fallig dabei ist, dass dies nicht spezifische ProblemnseEgiemers, sondern im Grunde allgeme
ne und eigentlich bekannte Probleme der landwirtschHagtidraxis sind, die grofdtenteils-ve
meidbar gewesen waren.

Anbauflache 1998/99: ca. 16,5 ha. Ertragsschwankungen von etd#ha3bis 33t/ha
Rohware imSpelz.

Der Emmer als Nahrungsmittel

Der Emmer hat eiriweil3reiches und sehr hartes Korn mit vergleichswa#igigenKlebere-
genschaften. Gemahlen ergibt er ein efrexsiges Mehl. Der Emmer hat einen herzhaften und
typischen Geschmack. In d€ollwertkiiche kann der Emmer wie jedes andere Getreigg-ein
setzt werden. Digriesige Beschaffenheit des Mehls eréffnen in der Béckateressante neue
Moglichkeiten. Murbeteig wird lockerer, si3es Hefegeback, &uabder Klol3e bekommen
eine, kristalling® Struktur. Besonders wohlschmeckend sinschgebacken&mmer-Waffeln.
Obwohl der Emmer zur industriellen Fertigung Wieil3mehl-Brétchen nicht geeignet ist, 1&R3t
sich mit etwas Fingerspitzengefuihl wunderbar aromatiseleés oderSauerteigbrot herdte
len. Ein weiteres Anwendungsgebiet ist die Herstellung Nodeln aus Emmer. Da fur die
Nudelherstellung nur die Proteinmenge, nicht abeKéBberqualitat von Bedeutung ist, rke
men hier sein Geschmack und seine Kornhéarte voll zuagefr und es ergibt sehr gitell-
kornnudeln. Es gibt auch einige sehr erfolgreiche Versitieyer-Bier zu brauen.
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Verarbeitung / Vermarktung

Obwohl das Interesse angesprochener Verarbeiter gruncisazhr grol3 ist, hat sich bislang
noch keine tragfahige Vermarktung aufbauen lassen. Alsdesoschwierig erwies sictad
bei, dass engagierte grol3ere Verarbeiter Mengen bendtigem, absehbarer Zeit noch nicht
produziert werden kénnen (>100 bis 200t/Jahr). Dartber hinaweslagsh auch keine A
nahmegarantien fur die produzierenden Landwirte im Voraalssieren, da die Verarbeiter
selber keine Sicherheit darin haben, ob das Produkt varktMngenommen wird. Es fallt auf,
dass mit dem Schritt, diese alte Kulturpflanze auf den Markiringen, auch die Gesetze des
Marktes mit allen seinen bekannten Erscheinungen zwegrbe#ginnen. Ein dem Risiko und
dem Charakter alter Kulturpflanzen angemessener Rohsisflgsst sich eigentlich nicht ae
lisieren, will man eine dynamische Vermarktung aufbaugrPneisen, die der Endverbraucher
auch zu zahlen bereit ist.

Schlussfolgerungen

Der Emmer eignet sich grundsatzlich sehr gut fir Anbau unduNgt pflanzengenetischer
Ressourcen. Damit er sich langfristig etablieren kamd sowohl eine finanzielle Risikounte
sttzung der Landwirte nétig wie auch eine finanzielle @sigiherung der dem Anbau vosau
gehenden Entwicklungs-, Zucht- und Forschungsarbeit. Hierfiremigseignete Forderi
strumente geschaffen werden. Die Fortfiilhrung des Projekteter Grundlage von ehrenam
lichem Engagement ist langfristiger nicht weiter traglizeiriiber hinaus bedarf es dringend
einer intensiven wissenschatftlichen Begleitung deraleehstechnikOn-farm-Managemeht
damit die ideellen Anspriiche von Anbau und Nutzung alter Kultumpén auch in der alltégl
chen Praxis moglichserlustfrei umgesetzt werden kdnnen.
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Arbeitsgruppe 2: Forschung, Zichtung und Anbau bei gartneischen Ku-
tur pflanzen

Teilnehmerlnnen:

AndreasEmmerling-Skala (VEN, ImpulsgeberJjhomasGladis (ZADI, Protokoll),Martin
Hagemann Bio-Bauer), ChristianHif3, (SaatgutinitiativeEichstetten, Impulsgeber), Anke
Radtke (Dreschflegel), Rudi Vogel (LAGS Brandenbur@yjrin Wember (Dreschflegelm-
pulsgeber)

Im Vordergrund der Diskussion standen d#étnerischen Kulturpflanzen mit ihren reggen
len Bezugen. Verwunderung hat ausgel6st, dass die Ziuchtung am&@emnhang mit derre
haltung als zentraler Punkt erscheint. Vielfach wirdjgaade der Zichtung die Generosion
angelastet. Einig war man sich darin, die Zuchtung aks ahnittstelle zwischen der reinen
Erhaltungsarbeit und dem Anbau in Verbindung mit der Erhaltumgh Nutzung zu sehen.
Die Begriffe Forschung, Zuchtung und Anbau werden nachfolgeneirze Art Abfolge ve
standen.

Im Bereich deiForschungwurden auf Arten- und Sortenebene folgende Schwerpunkte ges
hen:

Historie - Was hat s an Vielfalt einmal gegeben?
Gegenwart - Was gibt es noch?
Entwicklung - Was droht verloren zu gehen?

Es qilt, die Variationsbreite bei Kulturpflanzen und dien&areite moglicher Nutzungen zu
erfassen, Defizite abzustecken und daraus den Handlungsbédakéiten. Von Bedeutung
sind, neben Wissen und lebendem Pflanzenmaterial Rafdgrenzsammlungen, um histor
sche Bezuge wahren bzw. wiederherstellen zu kénnen. iBazu

die in Schulen und Universitdten gegenwartig stark veraasigte Ausbildung auf eli
sem biet dringend zu verbessern;

die auf Vielfalt orientierte angewandte Forschung zu sitéren - d.h. die Beschreibung
der vorhandenen Vielfalt soll nicht regreskriptivmaterialbezogen betrieben werdem-so
dern unter Einbeziehung der Erfassung von Nutzungs-, Venamgsit und kulturellen
Aspekten.
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Ein Monitoring ist unter zwei Gesichtspunkten zu sehen, dieije dokumentiert werden
sollten:

historische, gegenwartige und beabsichtigte kiinftige Entwicktler Vielfalt,

Auswirkungen gesetzlicher Rahmenbedingungen und Fordermalinahmen.

Offen geblieben sind die Fragen nach

dem Nutzen und ggMissbrauch Roter Listen. Zur Dokumentation des Handlungsbeda
fes sind sie sicher ein wichtiges Instrument. Im Hidoiaf Einschrdnkungen, gesetzliche
Festlegungen und mdgliche Anbauférderungen kénnen sie diet AmtielKulturpflanzen
behindern. Existiert eine solche Liste, ist Bi@rderwirdigkeit bis zur nachsten Aktisal
sierung vermutlich festgelegt. Skeptisch gesehen werden dablergesetzliche Rahme
bedingungen mit beschrankender Wirkung.

den Zielen der Erhaltungsarbeit: Dient das MateriaGGa@lisreserve fur die Ziuchtungsird
strie oder als Basis fur eine kiinftige Evolution? Gehtredie Wahrung eines kulturellen
Erbes und den Umgang mit Traditiongm(seale SicHtversusZukunftsorientierung)?

Erhalter-Initiativen sollten diese Fragen klaren. ZuraRrierung wurde die Forderung nach
einer ,Kompensation von und Erhaltungsumlage fir dkonomisch verimkintorteilhafte
Einschréankungen der Biodiversitérhoben. Einigkeit bestand darin, déiéshenbezogene
Forderungen im direkten Widerspruch zu einer Férderung derglsolen Vielfalt stehen.
Sinnvoll kdnnen nur auf Populationen (Sippen oder ggf. Soberggene MalRnahmen sein.

Die Zuchtung wird als Schnittstelle zwischepreinef’ Erhaltung und Erhaltung durch Nu
zung gesehen. Faktisch verursacht sie eine Einengung des- Amd Sortenspektrums.
Gleichzeitig ware sie aber auch in der Lage, Nutzungsnigliten fir seltenes Material zu
finden und dieses auf den Markt zu bringen. Folgende Forderumgelen erhoben, um die
Erhaltungsarbeit zu erleichtern und den Gebrauch der ¥ielfarerbessern:

Anderung der staatlichen Regelungen, insbesondere desdmeaBaatgutverkehrsg
setzes;
Breitere Diskussion Uber Zuchtziele;

Im Bereich Erhaltung wurde eine vollstandieregulierung gefordert. Initiativen soll ein
freier, bisher legal nicht realisierbarer Austauschdaglicht werden. Vorgeschlagen wu
de, ,Handelsfreizonehin Biospharenreservaten zu schaffen. In dem Experiment soll auf
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begrenzten Flachen der Saatguthandel frei geben werdebeabachten zu kénnen, was
sich dort entwickelt, Gentechnikfreiheitist Bedingung, um die Arbeit mit traditionellen
Sorten und Zuchtmethoden zu ermoglichen.

Fir alternative Zichtungen ist eine vereinfachte Zulassader nur eine Registrierung
erforderlich. Der Gefahr einérielfaltsbeschrankung kann begegnet werden, indem die
Gebuhrenbelastung grundséatzlich von der Sortenzulassung dtifteileng eines Sonte
schutzes verlegt wird. So wird nicht schon in der Zulagsamdern erst bei der Erteilung
des Sortenschutzes, im Hinblick auf die gewerbliche Nutzeimg, danrkostenpflichtige
Einschréankung der Vielfalt wirksam. Erganzend ware einariierung der Ziichtung und
die Sortenzulassung als Stiftungsaufgabe von offentlicirégefn oder gemeinnitzigen
Einrichtungen sinnvoll. Auch lber eine den Arten bzwite&ovangepasste Hohe dereG
buhren muss diskiert werden.

Beim Anbau ist zwischen Saatgutreproduktion und Gemuiseanbau zur Produktitayng
und Verwertung zu unterscheiden. Nach Aabau-Art 143t sich leicht eine Gruppierung mit
steigendem Umfang und sinkender Vielfalt bilden:

Schaugarten
Privat- und Hobbybereich, Hausgérten
kommerzieller Anbau, d.h.
kommerzieller Kleinanbau mit z. B. Direktabsatz, Divekmarktung

industrieller GrolRanbau

Damit es gelingt, mehr Vielfalt in alle Bereiche zagen, missen qualitative und quantitative
Unterschiede entstehen. Die Zusammenhange miussen watmrgen werden: Kommt Vie
falt in Schau- und Hausgarten, gelangt sie auch inBeéagisstsein der Bevolkerung zurick.
Die Besucher der Schaugarten haben teils auch eigenenGirtl sind Kunden der Supe
markte.

Der Forderung, wieder mehr Vielfalt auf den Mérkten und ormralen Handel wiederzui
den kann Nachdruck verliehen werden, indem nicht nur indliserizeugte Ware bekannt
(gemacht) wird. Als Problem wird gesehen, dass der Gebr@ughVerarbeitungsaufwand,
Zeit) ein Filter fur die angebaute Vielfalt darstellen kaem kommerziellen Anbau von
Landsorten stehen gelegentlich auch hemmende Eigenscleaftgegen (klimatische und
Bodeneigenschaften, Pflegeaufwand, manuelle Ernte). Dadem Anbau und mit derrkE
haltung verbundene Wissen sowie die technischen Vorausgen fur Verarbeitung missen
gegeben sein. Es fehlt an der finanziellen Unterstutiimalle, die Erhaltung und Koordiei

71



Arbeitsgruppe 2: Forschung, Zichtung und Anbaigbeinerischen Kulturpflanzen

rung betreffenden MalRnahmen. Der Anbau dient nicht debst3eleck, er bedeutet vielmehr
Erhaltung durch Nutzung und Bewahrung der Kenntnisse. Zu beritgsit ist, dass sich
eine Wechselwirkung zwischen zu wiinschendem, reich strakiem Markt und Anbau nur
entwickeln kann, wenn der gegenwartig wenig differenzigidaekt mit Vielfalt aus dem A-
bau angereichert wird. Dazu muss sowohl ein ansprechamdebot vorhanden sein, glhic
zeitig ist aber auch intensive OffentlichkeitsarbeitnzThema Vielfalt erforderlich, um den
erwinschterProzess der Diversifikation im Anbau mit Ruckkopplung auf dagehot der
Méarkte einzuleiten.
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C.HIiR

Zichtung und Saatgutproduktion in der Eichstetter Saatgutnitiative

CHRISTIAN HIr!

Die Sicherung landwirtschattlicher Vielfalt ist alsuddlage einer vielfaltigen Erhaltung und
ausreichenden oder gar steigenden Verfugbarkeit der genatiRelssourcen dringend aro
derlich.

Dies sowohl dadurch, dass der einzelne Betrieb in dik&ltigkeit entwickelt wird, und dass
eine hohe Anzahl an Betrieben erhalten bleibt. Denndie genetische Vielfalt richtigeb
wahren zu kénnen — namlich am Leben — ist eine ahemicgroRe Anzahl praktizierender
Landwirtschaftsbetriebe notwendig.

Im Hinblick auf das ProjekfEichstetter SaatgutinitiatiVestellen die Saatgutproduktion und
die Zuchtung von Kulturpflanzen, in der Hauptsache von Bluomah Gemisen, eineneB
reich dar, der, wie andere kommunale Initiativen auch, dechelfen soll, den noch 6doll-
erwerbsbauern in unserem Dorf eine Perspektive und damitGhance zu geben. Die Sens
bilisierung der Bauern und Gartner zur Problematik des Saaigdtder Pflanzenzucht bietet
die Gelegenheit einer neutgentifikationsmaoglichkeit mit dem Beruf. Die Tatsache,sddas
Kulturgut Saatgut auch eine Wirtschaftsressource ist, dieUdaroduktion in den letzten
Jahrzehnten sukzessive abgenommen wurde, hat eine éer®uesrlich-gartnerische Saa
gutproduktion ins Rollen gebracht. Damit wird dergelagerte Bereich der eigentlichen
Nahrungsmittelproduktion in den Betrieb mit aufgenommen.

Die Betriebsentwicklung geht von der Spezialisierung hireiner breiten Vielfalt. Verlbu
den mit einer ausgepragtddirektvermarktungstétigkeit entwickelt sich fir kleinere und
mittlere Betriebe in der horizontal ausgerichtetenriBesgestaltung vom Saatgut bis zum
Fertigessen eine echte Perspektive zur allgemein prakeizigéchen- und kapitalintensiven
vertikalen Spezialisierung.

AulRer der Hinzunahme der Saatgutproduktion in den Betrielt Isiete die Wissens- und
Fahigkeitenvermittlung als Ressource geradezu an. Bei imeitar zurtickgehender Zahl an
Menschen mit Fertigkeiten und Fahigkeiten in der Urprodukiioth gleichzeitig steigendem
Interesse daran und mehr freier Zeit, ist das PrivilegNdes-Konnens wirtschaftlich zu twu
zen. Die geplant&ichstetter Akademie konnte der Ort werden, wo Bauern urth& An-
schauung und Wissen zur Urproduktion, Saatgutvermehrung, Zichturigenndndung h-
rer Produkte an Interessierte aus samtlichen Gesellsghgipen weitergeben kdnnen.

! Eichstetter Saatgutinitiative
Hauptstr. 57
79356Eichstetten

77



Zichtung und Saatgutproduktion in dgchstetter Saatgutinitiative

Gerade weil das Thema der genetischen Ressourcen undalgutfeoduktion in Zuse-
menhang mit der Gentechnik ein Thema von grof3em oOffbetli Interesse ist, kann diese
Einrichtung eine Schnittstelle werden zwischen Stadt lemttd. Die Suche und Recherche
nach Sorten und Linien von Gemusekulturen der Region Gberwird als die anfangliche
Hauptaufgabe der Gesamtinitiative angesehen. Diese weatamerhaltungszichterisch in
einem eigens angelegten Schaugarten bearbeitet und vom BengeGartnern auf ihre Tgu
lichkeit und Vermarktbarkeit Gberprift. AuRer gangigen Gemuse- und Blumenadsien
vergessene Kulturpflanzen, wie zum Beispiel die am Kdidggreaoch heimisch€ampanula
rapunculuswieder in Kultur genommen und vermarktet.

Etwa 30Eichstetter Bauern und Gartner vermarkten ihre Erzeugm@ist den Markten der
Umgebung mit Schwerpunkt im nahen Freiburg. Der Anbau vori&@péten gibt Profil und
Abgrenzung zum Ublichen und macht die Betriebe fur Kundemeasant.

Die Zichtung beschrankt sich zunachst auf die Erhaltungssaohénfester alterer Sorten.
Sie wird aber im Zuge der regionalen Adaption mittels Aeskus dem grofRen Bestand-mi
telfristig Sorten mit eigenen neueegionalspezifischen Eigenschaften und Qualitaten hervo
bringen. Diese kdnnten dann alschstetter Sorténzugelassen werden.

Mit dieser Initiative soll auch verbunden sein, dass dislése aus dem gro3en Bestand als
Zuchtungsmethode wieder mehr von der Zichtungspraxis anerkemantDer gegenwartig
hohe Aufwand an Biotechnologie in der Pflanzenzichtésstirrtimlicherweise die Auslese
als tuberholt erscheinen. Samtliche Zichtungsfortsehggerade auch gentechnische, bringen
aber ebenso eine intensigelektionstatigkeit mit sich wie bei den klassischen HAuetio-
den. Es gibt den gezielten Eingriff mit sogenannten mesfeliethoden nicht.

Mit der Aufwertung der Zichtungsmethode der Selektion aus deffegrBestand riickt die

Zuchtung wieder ndher an den gartnerischen und bauerlickieielBheran. Dies bringt den

Betrieben unter Umstanden wirtschaftlichen Nutzen duasealne Produktionsbereiche und die
genetische Vielfalt wirde automatisch grol3er werden.

Die Frage des Eigentums an dem Kulturgut und damit Allgemeingaig@amuss fur die
Zukunft neu erarbeitet werden und kann nicht aus der Vergaeigétiernommen werden, da
die sozialen Gegebenheiten sich vollig verandert habas. Gemeinwesen, welches die
Kulturentwicklung getragen und gesteuert hat und damit die gdmeti&essourcen praktisch
automatisch besalf3, muss heute durch eine noch zu enadbe8uktur ersetzt werden. Hier
ist die Eichstetter Saatgutinitiative auf dem Weg, die Betroféntron einer reirfachinter-
essierten undachgebundenen Interessengemeinschaft auf eine Ebendfatglchien, und
damit der Problematik auch angemessenen, Rahmens zu heben

Es wird gepruft, ob mit der Einrichtung einer oOrtlichemt®tg ein Instrument geschaffen

werden kann, welches praktikabel ist, #apitalwirtschaftlichen Eintonigkeit eine Altermat
ve zu geben. Es ware damit gewahrleistet, dass die gdreeiessourcen nicht vallig iniPr
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vatbesitz abgleiten. Der Verantwortung des Staatesizhei®ing der genetischen Ressourcen
ware eine Moglichkeit zur Entfaltung gegeben. Das Stiftuidsgérde zur finanziellen Fé
derung der Zichtung auf den Hofen und zu SortenanmeldungerBoeidessortenamt we
wendet.

Die Arbeit der Selektion, die von Gartnern und Bauerndauaf Hofen geleistet wird, kdnnte
mit einem angemessenen, aber eher bescheidenen Tageggalten werden. Die Ziichtung
ist damit freier und muss sich nicht mehr wie tblichhnden Gesichtspunkten einer ummi

telbarenVermarktbarkeit der Sorte richten, wie es bei Zichtungsin der Fall ist. Die

Zichter, also in dem Fall die Bauern, haben ein direkiegine ungemein wichtige gdsel

schatftliche Aufgabe gebundenes Zusatzeinkommen.

Die eigentliche Saatguterzeugung geschieht auf den beteilififem, die Saatgutaufbere
tung und die Vermarktung atgentechnikfreies Saatgut aus bauerlicher Hand wird in einer
noch aufzubauenden Gemeinschatftsinitiative geschehemadie wirtschaftlichen Gesicht
punkten arbeiten soll. In diesem Arbeitsbereich ist iaB Zusammenarbeit mit ein€ari-
taswerkstatte fur Behinderte in einer Nachbargemeindecheda

Insgesamt gesehen bietet gigchstetter Saatgutinitiativan vielerlei Hinsicht neue Ansétze

in der Saatgutfrage. Der besondere Ansatz ist das Engagderellommunalverwaltung in
Person von Burgermeistétiechle und dem Gemeinderat. Damit wird der Sicherung einer
elementaren Grundlage des Lebens - der genetischen Ressedie Stellung im 6ffenit
chen Leben eingerdumt, die ihr auch zusteht. Die Bevetligsing dieses komplexen @r
jekts hangt einerseits von der Zahl der beteiligten Baued Gartnern ab und andererseits
von Fordermitteln, die der Initiative mit ein@nschubfinanzierung auf die Beineltea.
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Die Rolle der Zichtung bei der Erhaltung gértnerischer Kpfitamzen durch Nutzung

Die Rolle der Ziuchtung bei der Erhaltung gartnerischer Kulturpflanzen
durch Nutzung

QUIRIN WEMBER"

Einleitung

Durch die Themenstellung fur die Arbeitsgrupp@erschung, Zichtung und Anbau lpéirtre-
rischen Kulturpflanzehist eine Begriffskette impliziert, die fur die Diskussion dine Erhéd
tung und Nutzung der Kulturpflanzenvielfalt nicht selbstvedigh ist. Aufmerkenasst die
Nennung der Zichtung, deren Rolle bisher umstritten ishtdiig namlich bedeutet zugleich
immer Entwicklung! Dass die Entwicklung im Rahmen der Edmgjtder genetischen Vielfalt
ein, Problent bereitet, muss also hier in Frage gestellt werden. W@d zor dem Hintergrund
der Bedeutung der Zichtung fir den praktischen Anbau als Schiiissgéforderten Erfva
tung durch Nutzung. Zichtung ist notwendig, um eine gréRere Bifaieifalt in Nutzung zu
bringen.

So soll die VerknUpfung der Begriffskette Forschung - ZuchtungbaAmas Grundgerust fur
die folgenden Ausfuihrungen liefern, wobei die Ziichtung veemdtzwischen Forschung und
Anbau steht und letzterer den Schwerpunkt auf die Nutzung gemnaden landwirtschaiftl
chen Vielfalt lenkt.

Nutzung gartnerischer Kulturpflanzen im Anbau

Wie bereits aus den einleitenden Bemerkungen deutlich gewastieyon dem Konsumanbau,
also der Nutzung gartnerischer Vielfalt die Rede. Der gksoreu sehende reproduktive
Vermehrungsanbau - fur dessen Erfordernisse, wi&/elenehrbarkeit regionaler Sorten unter
mitteleuropaischen Klimabedingungen, ebenfalls noch gre8eschungsbedarf besteht - soll
hier nicht néher betrachtet werden.

Die Verdrangung zahlloser Sorten aus dem Anbau durch wemgeéerné Hochleistung-
sorten ist einer der Hauptgrinde fir das Schwinden der Selfalt. Im Umkehrschluss bt
tet die FOrderung der Anbauvielfalt die Mdglichkeit einechfaltigen Sicherung. Mit Erha
tung im Anbau ist also nicht ein vertraglich geregel@n-Farm-Erhalt, sondern wirtschaftl
che Nutzung gemeint. Sie bietet als besonderen VorteilUdabh&ngigkeit von vertraglichen

! Dreschflegel
Wilhelmshauser Str. 8
37217Witzenhausen
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und organisatorischen Rahmenbedingungen. Die Absicherutaiptemgegen vor allem darin,
dass die neuerliche Existenz von Vielfalt eine VeranlkgionBewusstsein der Menschen e
fahrt. Andererseits stellt sich das Hauptproblem, di€semess iberhaupt in Gang zu bringen.
Es ist im Grunde genommen wie das Problem von AngeboNanhbfrage bei der Einfiihrung
eines neuen Produktes: da zunachst kein Angebot da isghersiach keine Nachfrage, sela
ge es diese noch nicht gibt, kann ich aber auch nicupieren.

Hierfur gibt es zwei Auswege:

a) ein langsames alternierendes Aufschaukeln von Angebot anhffdge in vielen kleinen
Schritten

b) und, um bei demmarktwirtschaftlichen Bild zu bleiben, Erzeugung von Nead durch
Werbekampagnen, was auf unsere Situation Ubertragen eBen heisste: Aufklarung
kampagnen, also Offentlichkeitsarbeit zum Thepvaelfalt*.

Der Anbau gartnerischer Kulturpflanzen sollte dartberusrtafferenziert werden in:

Erwerbsanbau
Industrie- undGroRmarktanbau
Anbau zur Direktvermarktung

Selbstversorgungsanbau

Wahrend der mogliche Beitrag des industriellen Anbausfalleriur die Bekanntmachung-e
niger weniger Sorten - und dann zumeist nur als Modeersoigein geeignet erscheint, fur
eine nennenswerte Erhéhung der Anbauvielfalt jed@rhachlassigbar ist, bietet der Anbau
zur Direktvermarktung mehr Chancen:

die Direktvermarktung ist in geringerem Mal3e den Normen degibbs unterworfen und
verfugt somit Uber einen gewissen Spielraum bei der Eiafithungewohnlicher Gemgis
sorten und —arten;

die Direktvermarktung verfugt Gber den unmittelbaren Kundenkbniad kann somit
selbst in gewissem Rahmen Aufklarungsarbeit leisten.

Besonders mdochte ich aber das Augenmerk aufS#hstversorgungsanbau in Haus- und
Kleingéarten richten. Die Erfahrung hddreschflegél hat gezeigt:

im Selbstversorgungsanbau besteht gjnesse Nachfrage nach aufRergewohnlicheit Ku

turpflanzen, da oftmals eine Abhebung vom Supermarkteirtkrieh eigene Spezialitaten
sinnstiftend fur die Gartenarbeit ist;
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Die Rolle der Zichtung bei der Erhaltung gértnerischer Kpfitamzen durch Nutzung

im Selbstversorgungsanbau ist Mannigfaltigkeit sowohl! auf demAund Sortenebene als
auch innerhalb einer Sorte gefragt, da sie wesentliginer kontinuierlichen, ganzjahrigen
und vollwertigen Versorgung beitragt.

aus demSelbstversorgungsanbau heraus entstehen haufig Impulse fiistéigéige, e
zentrale Erhaltungsaktivitaten.

Diese Charakteristika sind im Grunde von den (zunehmendhted)&ubsistenzwirtschaften
anderer Kulturkreise her bekannt. Ihre Bedeutung auch inbeuhakrer Industriegesellschaft
darf aber keineswegs unterschatzt werden.

Zuchtung fur die Nutzung regionaler Vielfalt

Wird Erhaltung durch Nutzung angestrebt, so muss Zichtung ddragbkei, diese zu errgéd
lichen. Sowohl Muster aus Sammlungen als auch aufzufindeeskpopulationen sind oft in
einem, selbst fir deKleingartenanbau, wenig nutzbaren Zustand. Die hier tzersde Et
wicklung ist positiv zu beurteilervielfaltsfordernd und - Uber diEtablierung im Anbau -
sichernd! Die Sorge, dass schon eine Weiterentwicklung Master‘ als solche fir die I
haltung problematisch ist, kann getrest actagelegt werden, wenn die Entwicklung unter
sinnvollen Rahmenbedingungen (zBxtensivanbau) stattfindet und nicht, wie tatséchlich u
gewollt in vielen Sammlungen der Fall, unter irgendwelckgmthetischen Reproduktiorsa
l&aufen. Entwicklung ist nur aus der Sicht d&elfaltsverwaltung problematisch, was letztlich
aber nur aus der menschlichen Grundangst voddéberschaubarkeit der Natur rigit.

Andererseits - und das ist ernster zu sehen - ist Zuchtwngradistens auch mit einer Eme
gung der genetischen Vielfalt verbunden. Darin, und nictdein Weiterentwicklung als ko
cher, liegt das mogliche Problem. Als zweite Problémeargibt sich moglicherweise eineN
beneffekt: wenn alte Sorten, regionale Herkinfte GbezZdahtung wieder zum Anbau getla
gen und Verbreitung erfahren, kénnten moglicherweise igdeoch vorhandene Restpsp
lationen verloren gehen.

Beiden Problemfeldern kann nur durch ekbenstrukturierte, dezentral angesiedetigtensiv
ausgerichteteyielfaltsfordernde Zichtung begegnet werden. Ansétze hgitues zB. in

den Zichtungasitiativen des okologischen Land- und Gartenbaus.

Um eine Zuchtung im Dienst der Erhaltung zu ermdglichen semigordringlich die entspr
chendersaatgutverkehrsrechtlichen Rahmenbedingungen geschafiéenwer

Der geringumfangliche Saatgutaustausch zum Zwecke der Erhaltung detisgeen
Vielfalt soll kiinftig keinerlei Beschrankungen mehr unégén.
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Fur die gewerbliche Nutzbarmachung von Herkiinften hfvhaltungssorténsind die
Zulassungsvoraussetzungen zu andern (Homogenitat, Bestandigkedeskultureller
Wert).

Um die gefordertd®ezentralitat undleinstrukturierung der Ztichtung nicht zu behindern,
muss auf eine Zulassungsgebuhr verzichtet werden.

Daruber hinaus mussen, was die Finanzierung dieser Zichibetaagt, neue Wege gefunden
werden. Das etablierte Modell der Lizenzen Wethbaugebihren ist fur die Verwirklichung
der angestrebten Ziele ungeeignet. Ansatze hierfir, wiedeus dem Bereich der bioleg
schen Pflanzenziichtung, gibt es im Versuch dimékoppelung von der Abgabe des Saatgutes
und Ubertragung der Ziichtungsfinanzierung in eine gemeinnitfiiyen§saufgabe. Wenn
jedoch eine Erhaltung durch Nutzung in offentlichem Interesattfinden soll, ist hier aber
auch eine Foérderung seitens der oOffentlichen Hand eittenic

Grundfragen fur die Forschung

Wer bis hierher meinen Ausfihrungen gefolgt ist, denend wine ganze Reihe praktischer
Forschungsaufgaben fir diesen besonderen, von mir thismatisBereich der Erhaltungsa
beit vor Augen stehen. Ich méchte nun eher einige ganadsfitaiiche Fragestellungenfau
werfen, die es in Zukunft zu diskutieren gilt.

Die entscheidende Frage - so banal es klingen mag - I&Vitétir machen wir das Ganze
eigentlich? Doch in den gestrigen Vortragen und Tagungsgesprachen ist iwister detr
lich geworden, dass diese Grundfrage innerhalb oOffentlictgtitutionen wie auch bei Erha
tungsinitiativen tatséchlich nur unscharf beantworgtt Fir eine zukinftiggHandlungs-
Leitlinie ist sie aber von entscheidender Bedeutung pigtisSehen wir den Grund fir Edha
tungsmal3nahmen in eingéenreserve also einer Art Rohstofflager, so wird die von mér g
gebene positive Definition von Entwicklung bereits frelglischon wenn wir - nur leicht mied
fiziert - in einer,Basis fur die Evolutiohoder gar in demKaulturellen Erbé oder in der, Ge-
genwartigkeit von Vielfalt an sich den Grund fir unser Handeln sehen, ergibt siehvélig
andere Dskussionsgrundlage fur den Entwicklungsaspekt!

Ahnliches gilt fur dieEvaluation: Soll sie in eingRote Listé miinden? Wiirde dies nicht in
Bezug auf rechtliche Bestimmungen und FérdermalRnahmen gdirstenschluss nahelegen?
Auch in diesem Fall brauchten wir uns Uber Entwicklung, Himap und Erhaltung durch Mu
zung keine weiteren Gedanken zu machen.

Bleibt zu wiinschen, dass ein breiter Kreis von Betelfi, wie er hier zusammengekommen ist,
sich an der Bearbeitung dieser Grundfragen beteiligen windzu klaren, ob in die Richtung
»Erhaltung durch Nutzurigwie sie in meinem Beitrag dargelegt wurde, zuklnftig ge@tbei
werden kann.

83



Arbeitsgruppe 3: Markentwicklung, Verarbeitung und Vermarktund<biurpflanzen

Arbeitsgruppe 3: Marktentwicklung, Verarbeitung und Vermarktung bei
Kulturpflanzen

Teilnehmerlnnen:

Gabriele Blumlein (ZADI, Protokoll)Steffi Clar (AK gegen Gentechnologie, Gottingen),
Martin Czygan (LandkreidJnna), UlrichHapke @AbL), Eva Heller EreilichtmuseunmDies-
dorf), Anett Homlicher Eichstetter Saatgutinitiative), Markudenny (Projekt Emmer,
Schweiz, Impulsgeber), H.-lehmann (Bundesamt fir Landwirtschaft, Schwelid), Schu-

ze (VERN, Impulsgeber), Wolfgan§chumacher (MURL Nordrhein-Westfalen), Gabriele
Stoll (Misereor)

Hemmende FaktoreALLGEMEINER ART:

Das Thema findet nach wie vor zu weBigwusstsein und Akzeptanz in der Politik, in der
Praxis und in der Offentlichkeit.

Entscheidungstragerinne®raktikerinnen unadVerbraucherinnen sind haufig unzure
chend infomiert Uber die Bedeutung von PGR.

Die Kommunikation zwischen den Beteiligten, sowohl im Beaxis als auch zwischen
Praxis und Politik ist ungeniigend, bedingt auch durch fehlendetZzeing.

Es gibt kaum Ansprechpartner sowohl auf politischer alk au€fachlicher Ebene.

Unklares Rollenverstandnis der Akteure (wer ist wofur zudgiund verantwortlich?).

Hemmende Faktoren bei ddERARBEITUNG:

Bei der Verarbeitung neuer Produkte (z.B. Emmer) fehlen mizprechende Know-how,
die Technologie und spezielle Maschinen und Geréte.

Es fehlen lokale und regionale Strukturen der Verarbeitungk@Béien, Brauereien), die
flexibel auf neue Produkte reagieren konnen.

Den Produkten fehlt es oft an gleichbleibender Qualitat.

Ausreichende Mengen stehen nicht oder nicht konstanferfiigung.
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Hemmende Faktoren bei ddERMARKTUNG:

Die Produktion kleiner Mengen eines Produkts oder ein g% Angebot haben hohe
Produktionskosten zur Folge und machen die Produkte im Vergleiandren teurer.

Vielfalt versus Quantitat? Wird ein Produkt B. eine bestimmte Sorte) zum Kasse
schlager, werden andere vernachlassigt, Vielfalt wirdréegt.

Ist ein Markt lukrativ, wird er schnell von GrofRanbieteaereinnahmt, kleine Strukturen
sind dann nicht mehr konkurrenzféhig.

Die bestehenden groRR3raumigen oder globalen Marktstrukturehwenen oder verht
dern regionale Vermarktungsansatze.

Es gibt keine Forderprogramme fiir den Anbau oder die Vermayktom PGR.
Das Saatgutverkehrsgesetz verhindert den Handel mit Saathtizugelassener Sorten.

Die Vorschriften derHandelsklassenverordnung (z.®stgeschriebene Mindestgréien)
schranken die Vermarktung von Obst und Gemduse ein.

Die bisherige Unterstiitzung vd?GR-Aktivitdten in Form von Projektfinanzierung oder
durchABM-Massnahmen sind kurzfristig und erlauben keine langgesillanung.

Es gibt kaum professionelles Marketing RGR-Produkte.

EMPFEHLUNGEN und FORDERUNGEN der Gruppe:

Die Erhaltung der genetischen Ressourcen ist gagsamtgesellschaftliche Aufgabe, die
entsprechender Unterstitzung bedarf — dies gilt audDridiarm-Aktivitaten.

Dringend erforderlich ist eine Anderung deaatgutverkehrsgesetzes, die es ermdglicht,
dass Saatgut von PGRermarktbar wird (keine Zulassungsgebihren fur Landso
ten/Herkunftssaatgut).

Fir Regionalsortemiisste es eine Arimmaterielles Eigentumsrech(z.B. gemeinnt:
zige Verene alsSortenschutzinhaber) geben.

Eine Koordinierung von Aktivitaten auf LaAnder-/und Bundeselignerforderlich.

Es werden Informationen zu Fordermitteln, ForderprogramnAdaivitaten (politisch,
praktisch etc.) bendtigt.

Die Offentlichkeit sollte Giber den internationalen Kdissionsstand zu Fragen, diee
genetischen Ressourcen betreffen (Zugang zu Béfkfit-sharing), informiert werden.

Es bedarf einer Integration des Themas Genetische UResro(insbesondere d&n-
farm-Managements) in Forschungsprogramme und Férdermal3nahmébafdest z B.

ein Forderschwerpunkt in dBundesumweltstiftung) oder der Einrichtung entsprechender
Programme.
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Neben einer Unterstitzung des Anbaus ist die Férderung eoarbéitung und Me
marktung von grofl3er Bedeutung. Diésst sich am besten durch eine Projektférderung
errdachen.

Das Thema Genetische Ressourcen muss, aufgrund seinpteXiét, starker in andere
betroffene Politikbereiche (B. Umwelt, Wirtschatft) integriert werden. Dafir istrestig,
die Zusammenarbeit zwischen den betroffenen Politikiieza (Landwirtschaft, Umwelt,
Wirtschatft, Kultur) zu intensivieren.
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DasKlettgauer Emmer/Einkorn-Projekt

MARKUS JENNY?

Geschichte deKlettgauer Emmer/Einkorn-Projekts

Im Rahmen eines langjahrigértenschutzprojekts des Bundesamtes fur Umwelt, Wald und
Landschaft und der Schweizerischen Vogelw&#mpach wurden verschiedene alte Getre
desorten in Schaugarten angebaut, um der Bevolkerung die dlirudderte gewachsene
Abhangigkeit gewisser Tier- und Pflanzenarten vom Ackerbanstdndlich zu machen.
Nachdem Emme(Triticum dicoccum)und Einkorn(Triticum monococcumgrfolgreich in
groRererFeldflorareservaten angebaut wurden, reifte die Idee, dierbalten Getreidearten
wieder in die Produktion zu nehmen und regional zu vermarkierdiesem Zweck wurde
eine breit abgestitztéragerschaftsorganisation aus angewandter Forschung (Schigei
gelwarteSempach), Naturschutz (WWF), Erhaltung genetischer Resso{ifc@BpecieRa-

ra) und Landwirtschaft (Landwirtschaftliche Beratungszéattandau) gebildet. Dank enger
Zusammenarbeit mit der lokalen Landwirtschaft und dem medgo Gewerbe und einem
konsequent auf die Nachhaltigkeit ausgerichteten Konzept,téonerschieden8ponsoren
fir die Umsézung der Projektidee gewonnen werden.

Ziele des Projekts

Das Ziel des Projekts ist eine nachhaltige Landnutzun8imme der Lokalen Agenda 21. Die
Erhaltung und Férderung der biologischen und genetischen Vaifd integraler Bestandteil
einer extensiven Landnutzung. Die Produktion ist auf dietelersg qualitativ hochwertiger
Guter ausgerichtet. Landliches Kulturgut wird durch die Kontmnavon altem Handwerk
mit neuester Technologie in die Zukupfiinibergerettét Die bunte Vielfalt der Produkte
wird unter einem eigenen Label mehrheitlich auf dem lokaled regionalen Markt abg
setzt, die Produkte sollen eine hohe Wertschopfung enz{éleb. 1). Die Starke liegt im &
streben, den Arten- und Umweltschutz und auch den Schutz nletisphen Ressourcen-s
wie die Forderung regionaler Wirtschaftskreislaufe als @snmzusetzen

! Schweizerische Vogelwar&empach
CH-6204Sempach
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Abb. 1: Mit alten Getreiden wie Emmer und Einkorn lasst sich eine bunte Vielfalt an

Produkten herstellen.

Ausgehend von der Projektidee leiteten sich folgende Zlele

Die Artenvielfalt, insbesondere die bedroltekerbegleitflora und dereangepasste lba
na ®ll gefordert werden (Biodivsitét).

Das intensiv genutzte Ackerland soll mit 6kologischen Aeispkflachen aufgewertet und
vernetzt werdenLebensraumaufwertung).

Emmer und Einkorn sollen als alte Kulturpiizen erhalten werden (Genetische Vielfalt).

Mit Emmer- undEinkorn-Getreide sollen auf dem regionalen Markt konkurrémgé&
umweltgerecht produzierte und qualitativ hochwertige Produktgeleellt werden.

Die oOkologischen Mehrleistungen der beteiligten Landwsdien tber eine hohe Wer
schopfung honoriert werden.

Um die Ziele zu erreichen, wurden folgende Mal3nahmen faoentul
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Es soll einstandortgerechter Getreideanbau unter jeglichem Veradhtchemische
Pflanzenschutzmittel prakiert werden.

Mindestens %% der Vertragsfléahe soll mit 6kologischen AusgleichsflacheButbra-
chen) aufgwertet werden.

Es soll eine regionale Produktions- und Vermarktungsstruktur lzadgeverden, die
Landwirtschaft, Handel und Gewerbe verknupft.
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Regionale Vermarktung

Qualitatslabels und Regionalmarketing fir Agrarprodukte sindehedgliche Instrumente,
um am Markt bestehen zu kdnnen. Untersuchungen zeitf@FER & STALDER 1998), dass
die okologische Ausrichtung von regionalen Produkten dierbestnde Vermarktungsgrofie
ist (Abb. 2).

bequemlichkeitsorientiert
traditionell orientiert
preisorientiert
genussorientiert
auf Solidaritat bedacht
gesundheitsorientiert

herkunftsorientiert

Okologisch orientiert

Abb. 2: Charakterisierung der Konsumentinnen von ,,Regionalen Produkten*
Beurteilung der Initianten (n = 44 Initiativen; max. 3 Nennungen)
(Quelle: HOFER & STALDER 1998)

Die meistenRegionalvermarktungsprojekte argumentieren mit Umweltschitgzien wie
,Energie sparén(kurze Wege, Kreislaufwirtschaft) underinge Belastung der natirlichen
Ressourcéenh(keine Pestizide, wenig Dunger). Der Stellenwert des Natut-Artenschutzes
im Regionalmarketing ist in der Regel sehr gering. BasnerEinkorn-Projekt ist eines der
ganz wenigen Projekte in der Schweiz, das den Natur- undsitiatz zum wichtigsten Kr
terium erhoben hat (Abl3), ohne aber die tbrigen Kriterien einer nachhaltigexdéktion zu
vernachlassigen. Regionale Produktorganisationen, weliehProduktion, die Verarbeitung
und Vermarktung alter Sorten und Rassen als Zielsetzung,hsibd noch von sehr geringer
Bedeutung.

Die Verarbeiter un&/ermarkter seltener Sorten und Rassen gehen in imae&ie nicht von

denVerteilkandlen sondern von bestimmten Rohstoffen uneindganz spezifischen, sclewi
rig zu kopierenden Eigenschaften aus. Diese seltenendi®ehserden zudem oft mit trad
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tionellen, evtl. handwerklichen Methoden verarbeikéir den Massenmarkt sind die herg
stellten Produkte aufgrund der kleinen Produktionsmengen hishate Spezialitaten (und
ausimage-Grunden) interessant. Um offentliche Gelder zu ennaduichen die Spezialitate
hersteller den Kontakt zialbstaatlichen und privaten Stiftungen und vorhandendierste
der Agrarverwaltung. Seltene Sorten und Rassen sind vorHietargrundregionsspezif
scher naturlicher Bedingungen zu sehen. Die daraus heltgestefyionalen Produkte weisen
damit einen sehr engen Bezug zu daturraumlichen Gegebenheiten einer Region auf.

Abb. 3: Schwalbenschwanz im Einkornfeld. Einextensiver Getreideanbau mit alten
Landsorten férdert Flora und Fauna im Ackerbaugebiet

Erfolgsfaktoren

Regionale Produktorganisationen kdnnen als Trendsettendtir Nachhaltigkeit im Bedtir
nisfeld Erndhrung untiVellness bezeichnet werden, weil sie u.a. versucheiopgische und
soziale Aspekte in ihre Wirtschaftlichkeit zu integrief@lOFER & STALDER 1998. Um mit
einem regionalen Projekt erfolgreich zu sein, brauclpriesér eine faszinierende Projektidee
mit einer Vision. Damit muss man Partner motivieranimieren und Uberzeugen kénnen.
Das setzt aber voraus, dass man ein glaubwirdiges Konmepeisen und erstklassigeoPr
dukte garantieren kann. Die Kommunikation nach innen unkd aaBen muss laufend priakt
ziert und gefordert werden. Erfolge am Markt und in den Melgdfen, dass Wir-Gefihl im
Projekt zu starken und die Vermarktung anzukurbeln. Bei der Adslvag und Formulierung
von VertragenReglementen, Vereinbarungen etc. muss seridse Arbeisgtlwerden. Dann
braucht es naturlich auch die finanziellen Mittel, um Idieastruktur der Projektleitung von
Beginn an sicher zu stellen. Das Kommunizieren dereRmilosophie und das Finden von
Geldgebern sind dabei sehr wichtige und oft zeitraubendsh Bitgungen.
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Fur die Verarbeitung und Vermarktung seltener Sorten und R&ssmen folgende Thesen
zumTrendsetting formuliert werdetdOFER& STALDER 1998):

Mdoglichkeiten: Die Tatsache, dass ein mengenmalig begrenzt verfligbahstoR spei
fisch verarbeitet wird, fihrt zwangslaufig zu einem Produkt grol3em Differenzierursg
grad. Die mit der Herstellung dieser Spezialitaten verbusrdéviehrkosten resp. hoéheren
Preise werden u.a. dadurch erzielt, dasKdesumentinnen fir deBntstehungsprozess und
den spezifischen Zusatznutzen dieser Erzeugnisse semsibiverden. Damit verbindet sich
eine Uberdurchschnittliche Leistungstransparenz und eielggzEinbezug de¥erantwa-
tungsbewusstseins défonsumentinnen.

Grenzen:Seltene Sorten und Rassen haben naturgemall eine kigsehaftliche Bedeutung
auf dem Lebensmittelmarkt. Die regionale Wertschopfungtbeshalb in der Regeleb
grenzt. Ein groRerer regionaler Interessenverbund bildetsir dann, wenn eine starkenSe
sibilisierung fur die zu erhaltenden Sorten und Rasseramden ist. Dies kann sich in einer
hohen Zahlungsbereitschaft déonsumentinnen und/oder durch finanzielle Beitr&ge durch
die offentliche Hand bzw. ideelle Organisationen auf¥®en.Absatz der Produkte ist wicht
ger als kleine Stoffkreislaufe.

Problemfelder

Ein gutes Produkt allein ist noch lange keine Garanti&fiolg am Markt. Entscheidend ist
es, die Starken des Produkts démsumentinnen mit ehrlichem, aber professionellem-Ma
keting schmackhaft zu machen. Daflr braucht es finaaziitel, allzu oft fehlen dieseile
der. Regionale Projekte sind oft zu stark auf die Produktisgexichtet. Vor allem das Klein-
und Mittelgewerbe sind mit den heutigen Marketinganforderungditberfordert. Diese B
blematik wird vor allem deutlich bei einer Ausweitung deodektion mit notwendiger \fe
marktung auf Uberregionaler Ebene. Fur den Schritt auf dieedgienale Ebene braucht es
entweder grof3e Partner wie GroRverteiler déestungsstarkeéSponsorenEin grof3es Ro-
blemfeld tut sich auf, sobald genetische Ressourcen lteid.andsorterin situ und on farm
fir den Markt genutzt werden. Nirgendwo mehr stehen diederSm einer offiziellen Se
tenliste. Wie steht es mit dem Saatgut, mitdentifizierung von Landsorten? Was, wenn alte
Landsorten zusatzlich nodwfwéandigzichterisch bearbeitet werden? Wie kdnnen ae b
trachtlichen Kosten einer Sortenprifung getragen werden?

Meist sind es kleine, idealistisch ausgerichtete Gruppen Bitzelpersonen mit geringem
finanziellen Polster, die sich alten Landsorten neitbLund Seele verschrieben haben. Sobald
aber ein grofRer Markt in Aussicht steht, driicken auclGdi®en auf den Markt und verdré
gen die Idealisten. Eine altbekannte Erkenntnis.

Literatur

HOFER K. UND U. STALDER (1998): Regionale Produktorganisation in der Schweiz: Situ-
ationsanalyse und TypisierungPPU-Diskussionspapier Nr. 9. Universitat Bet®8 S.
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Der VERN

Der VERN e.V. - eine Basisorganisation zur Pflege von Bésden pflanzen-
geretischer Ressourcenn situ

ULl ScHuULzZE!

Das Bewahren historisch&ulturpflanzensorten, den Einsatz fir eine intakte Umwett die
Entwicklung einesBewusstseins fur den Wert der Dinge, die unsere Umwelt aalen und
unser Leben erst ermdglichen, sieht der Verein zurltariga undRekultivierung von Nu-

pflanzen (VERN e.V.) irGreiffenberg als seine Aufgabe an.

Kennzeichnen I&Rt sich die Arbeit des Vereins untgefalen Aspekten:

Projekt einerNichtregierungsorganisation (NRO) in Verbindung mit den Adsdoungen
der Agenda 21

Forderung der Idee des Erhalts der Arten- und SortenvietiaNutzpflanzen

Ausbau eines regionalen Informationsnetzes

Sensibilisierung der Bevigkung fir die Gefahr der genetischen Erosion bei Kulturpanz

Beispiel fiir naturschutzorientierte Offentlichkeitsarbeit bzw. Urtlitelung (fiir Schiiler
und Erwachsene) mit direktem Lebensbezugtienziell jeden Besucher

Gleichzeitig konkreter Schutz durch Abgabe von Samen Ritashzgut fir den privaten
Anbau im Garten

Initiativen zuron-farm-Erhaltung in debrandenburgischen Grol3schutzgebieten
Brickenprojekt von Landwirtschaft/Gartenbau und Naturschutz

,Naturschutz im Gartén, Naturschutz auf dem Féld

Bedeutung alter Kulturpflanzen fir Aufgaben des Naturschutzedamicandscha$pflege:
Kulturpflanzen mit besonderer Anbaugeschichte und Bedeutung
Traditionelle Kulturpflanzen und deren Gebrauch
Sorten- und Zichtungsgeschichte in derdostdeutschen (regionalen) Agrarregion
Erforschung/Wissenszuwachs Kulturpflanzentradition generell

Prufung alteKulturpflanzensorten auf ihre heutige Anbaueignung

! Verein zur Erhaltung unBekultivierung von Nutzpflanzen in Brandenburg e VERN)
Am Petzigsee
16278Greiffenberg
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Wiederentdeckung und Wiedereinfihrung alter Zierpflanzen

Schaffung neuer und Erhalt alter Arbeitsplatze

Dazu werden Nutzungsvarianten gesucht,diéeErhaltungsarbeit weitestgehend frei von den
bisherigen Forderungen des Arbeitsamtes stellen. Dasdaéeliegt darin, durch den Anbau
neue wirtschatftliche Aspekte zu entwickeln, um diesem dler zu kommen, aus der Fille
derin situ angebauten Formen diejenigearauszufiltern, die diese Moglichkeiten bieten. Der
In-situ-Anbau erfolgt inarbeitsaufwandigen Schaugarten und Prasentationen auf dauerha
angelegten Flachen von LandwirtschaftsausstellungenLandesgartenschauen. Dabei zeigt
sich in den letzten Jahren eine staBkeitenentwicklung.

Die anfanglichen Vorstellungen von einer Vereinsstrukiar,der sich einzelne Mitglieder mit
der Erhaltung spezieller Kulturen befassen, konnten streoinicht umsetzen. Die Resonanz
hierfir reicht unter den hiesigen gesellschatftlichennf@atbedingungen nicht fur den Aufbau
derartiger Strukturen. Somit bleibt nur der Ausbau vorhand@aetenstrukturen und die-i
haltliche Betreuung mehrerer Schau- und Vermehrungsgarteriitd€oordinierungszentrum
in Greiffenberg.

Dabei wendet sich der Verein seit 1994 mit didaktischent&nsgen von Wild- und Kultu
pflanzen in bestimmten Zusammenhangen an verschiedelgeugpen (Schulen - Kinderga
ten bis Gymnasium -, Verbraucher, Kleingartner, zukinfigézer von ausgestellten Rila
zen).

Besonders Schulen nutzen die Mdoglichkeiten, Zusammenhé&ngesenetik und Entwic
lungsgeschichte an lebenden Pflanzen verdeutlicht zu bekonideshalb wurden B. didék-
tische Ahnenreihen der Ribe und des Weiperidikumsgerecht ;populéf - angebaut. Dazu
werden mehrere ehemalige Géartnereien als SchaugartetztgeMuseen mit lebenden Rita
zen inGreiffenberg Criewen, Templin, Burg und Lenzen, ab 2000 zusatzlich Pa&Giemm' und
Penkun/Mecklenburg. Durch diese schulische Nutzung und auchet#®e d@nderen intese
sierten Besucher entwickelten sich die Schaugarten zdetdren der Vieinsarbeit.

Gezeigt werden Pflanzungen vordi.R. kleinen Beeten mit cd m? Anbauflache pro daeg
stellter Form, wovon am Ende der Vegetation Saatgut gesvomwird. Die sich daraus exg
benden Arbeitsaufwendungen sind enorm, und durch Eintrittsg&penden und Verkauf von
Pflanzgut kann keine nennenswerte Wertschopfung entstéteenamtliche Tatigkeit ist
desvegen einer der Hauptpfeiler der Erhaltungsarbeit.

Um aus der Erhaltung der Pflanzenvielfalt doch eine Mikgiit zum Uberleben zu finden,
muss der Weg der traditionellen Landwirtschaft gegangen werdso Spezialisierung und
Konzentration auf nutzbare Varianten und damit der Ubgrgam On-farm-Anbau. Vorher
missen jedoch neue Nutzungsvarianten fir alte Sorten gefurdeen.
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Bei uns wurde der Versuch gemacht, einzelne Arten bzmersoon Kartoffeln, Getreide und
Zierpflanzen wirtschaftlich zu nutzen. Wie sich zeligigen die Probleme in der Uberwindung
einer Quantitatsschwelle, die sich aus der Fuhrung kleinstebh&#ande (oder gar Eirize
pflanzen) zur Bewertung, Selektion und Verwertung ergebemleDatufenweise Aufbau su
reichender Mengen mindestens 4-5 Jahre dauert, wird deuwtliehyichtig die personliche
Bindung und wirtschatftliche Absicherung deehalters an das gewahlte Thema ist. Die-gu
stigste Variante stellt dabei die materielle AbsichgrdasErhalters durch einen eintraglichen
Hauptberuf mit grofem Freizeitreservoir dar. Foérderlicheveiabei weiterhin familidre Ueg
bundenheit ungklinisch auffalligef Grundoptimismus. Die Nutzung von Mitteln zur Arlseit
forderung hilft dabei einige Zeit. So konnten wir fir zd@ahre gut damit arbeiten, inzwischen
hat sich die Lage auf dem Arbeitsmarkt derartig verandass diese Moglichkeit weitgehend
erschopft ist. Férderung von Erhaltungsinitiativen und Ultid@ung sind zumindest in Bra
denburg fur dieses Jahrhundert (= 2@d.) kein Thema mehr.

Sicher wird ein sehr harter Kern vérhaltern in Deutschland diese Durststrecke tiberwinden
und mit einzelnen Sorten am Markt erscheinen kénnendgétmiich ist jedoch die Erhaltung
der Pflanzen als historisches Gut fiir alle Menschiea gg@samtgesellschaftliche Aufgabe, die
Landesgrenzen Ubergreifend gefordert und bewertet werden Biessbedeutet auch, dass
die Kosten fir den Sortenerhalt nachvollziehbar bestirand entsprechend in Fordewpr
gramme Ubernommen werden missen.

Bei der Erhaltung von Sorten muss die Nutzung im Gleicltsehithalten. Dazu gehort ein
weiterer Sprung in die Mengenerzeugung einer genau definidnieaufrucht, die dann eine
entsprechende Verarbeitungstechnologie verlangt. Die tdorsg eines Projektes vom Anbau
bis hin zur technologischen Verwertung eimehaltenswerten Sorte wurde am Beispiel des
erfolgreichenEmmeranbaues im Schweiz€lettgau vonMarcusJenny (s. Beitrag in diesem
Band) vorgestellt. Die Vorstellung macht aber die enoreafivendungen und di€inziga-
tigkeit dieser Lestung deutlich.

Sicher kein spezielles aber ein besonders erschwerBndgem von Ackerfriichten sinden
ben densortenrechtlichen Fragen, auch noch technologischadame bei der Verarbeitung.
Hier muss sich nicht nur B. die Back- oder Braufahigkeit der Sorte beweisen, sondern si
muss auch nocinfrastrukturelle Hirden in regional langst vergessenerdWarken nehmen.
Ist diese Hirde genommen, zeigt sich die Wirkung der Erhaltitigisit auf die Entwicklung
von neuen oder wieder entdeckten Veredlungsprodukten mit Augnirkungen auf das we
arbeitende Gewerbe und hoffentlich auf den Arbeitsmat&t on geringsten Fall auf dietA
traktivitat einer Region und diEeinbettung intouristische Strukturen.

Leichter lassen sich genetische Ressourceseribrauchernahen Bereichen nutzen, die den Ruf
nach Vielfalt in sich tragen und kaum technologische Bigduraufweisen, wie im Gemiuse-
und Zierpflanzenmarkt. Durch die wachsende Nachfrage nadbrisch genutzten Zierpfta

zen in Verbindung mit der Gestaltung historischer Gartaigen haben sich im Jahre 1999
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interessante Aspekte ergeben. Durch Kontakte zum Botem<8arten Paris zeigte sich, dass
aus den Bestanden @reiffenberg gerade in Frankreich erhoéhter Bedarf furpllenzen - alte
Nelken Dianthus plumarius hor}.- besteht, deren Nutzungshéhepunkt im letzten Jahrhundert
ausklang. Das sindffentlichkeitswirksame Verbindungen, dike Medien in geballter Form
auf das Thema der Erhaltung pflanzengenetischer Ressaufrteerksam machten. Aus den
Erfahrungen mit den Nelken zeigt sich, dass ein hoherrBad&ierpflanzen mit historischen
Bezligen besteht, und dass hier gerade die Mode Bedurfnigsscken und entstehdasst.
Unsere Erfahrungen hierbei sind, dass man Uber die \flermgithistorischer Bezlige solche
Moden, d.h. die Nachfrage nach entsprechenden Pflanzen, stimukarem. Fur eine daue
haft angelegte wirtschaftliche Existenz ist hierbei emntwickeltedMarketing-Konzept im Hi-
tergrund notig.
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Arbeitsgruppe 4: Forschung, Ztichtung und Haltung beiNutztierrassen

Teilnehmerlnnen:

SabineBley (Okostation), HaraldDietrichkeit (Wupperverband)Eildert Groeneveld (FAL
Mariensee), SiegfrietHarrer (ZADI, Protokoll), Tanja Leinweber, Martin Marx ri#eitsge-
meinschaft Rotes Hohenvieh), GeroRhhmann GhKassel-Witzenhausen, Impulsgeber),
Hans-Joachim Schleicher (FHriesdorf, Impulsgeber), Gerhar8chulte-Bernd (Zichter
BuntesBentheimer Schwein), Micha&chulze (Biologische StatioBuskirchen, Impulsg
ber), JuttaVatzlawik

Hemmende Faktoren FORSCHUNG und ZUCHTUNG:

Es fehlenRassekriterien (wo sind alte Rassen besser?).
Es fehlen Leistungskriterien (z.B. Wurmtolera@undfutterleistung, Winterharte).
Die Zuchtziele sind unklar in Bezug auf:

- Bedeutung von regionale Rassen (spezielle Eigenschaften),

- Leistungvermogen (Leistungsmerkmale werden vernachlasBighel. Rassegefigel),
- Reinrassigkeitlfizuchtproblematik),

- neue Funktionen fiir alte Rassé@k¢landbauBiotoppflege).

Erhaltungszucht steht oft im Widerspruch zur Leistungszucht.
Problematisches Zuchtrecht hemmt Aktivitaten.

Die Herdbuchkriterien sind zu einseitig.

Hemmende Faktoren INFORMATION und KOORDINATION:

Es gibt keine zentralen Koordinations- und Informatiottieste
Es fehlen Netzwerke.
Umfassende Datenbanken sind nicht verfugbar.

Es fehlt an fachlicher Beratung fur die Praktiker.
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Hemmende Faktoren AKZEPTANZ:

Trotz eines hohemagewertes, den die gefahrdeten Haustierrassen habergsgitir
geringe effektive Unterstitzung (sowohl bei Vermarktung ath dei Haltung und Bf
duktion).

Die Vermarktung von bestimmten Inhalten z,Blderkmalé’ und ,Werte* gefahrdeter
Rassen ist schwierig.

Hemmende Faktoren FORDERUNG/UNTERSTUTZUNG:

Bundeseinheitliche sowie langfristig ausreichende Fordgraneme fehlen.
Die institutionellen Strukturen sind nicht ausreichend.

Die derzeitigen Pramiensysteme sind nicht optimal.

EMPFEHLUNGEN und FORDERUNGEN der Gruppe:

Okolandbau allein ist keine Losung fiir die Erhaltung altessBa.

Zuchtziele (besonders die Leistungskriterien) missen klar umdreu fur alte Rassen
definiert werden.

Tierzuchtrecht Herdbuchkriterien miisseeingepasst werden und zwar mit den Lamdwi
ten und nicht ggen sie.

Nachhaltige, langfristige Forderung durch ein Quotensyssemotwendig, damit dieka
tiv um die Erhaltung genetischer Ressourcen Bemihtenidlerizichung keine Née
teile erleiden Motivationssteigerung).

Professionelle undhundeseinheitliche Kriterien fir die Beratung von der Zuubtzur
Vermarktung missen entwickelt werden.
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Zichterische Aspekte in derNutztierhaltung im 6kologischen Landbau und
der Biotoppflege

GEROLD RAHMANN

Zusammenfassung

Die In-situ-Haltung gefahrdeter Rassen und die Zucht neuer Rassen fuAnfuderungen
und Funktionen der Tierhaltung sind Grundlage fir die BewahrunglenBortentwicklung
genetischer Ressourcen in der Landwirtschatft.

Einleitung

Die heutige Landwirtschaft ist durch Arten- und Rassenmarag gekennzeichnet. Durch die
Industrialisierung und Spezialisierung der Landwirtschaft verl@®. die Ziege ihre Funktion
als, Kuh des kleinen Mannésdas Kaltblut seine Funktion in der tierischen Anspanrodsy
Mehrnutzungsrassen wichdtochleistungsrassen. Diese waren den alten Landschiagen
Robustheit und Gentigsamkeit unterlegen. Die Ummelsste den spezialisierten Rassan
gepasst werden, Stallbau, Futter und Hygiene waren auf denhdnspriche der Nutztiere
auszurichten, die Tierhaltung wandelte sich zur Tierproduktion

Veréanderte ethische Anforderungen der Gesellschaft und meweeltangepasste Formen der
Landnutzung und Funktionen diutztierhaltung erfordern heute in der Zucht eine Umkehr
von der Tierproduktion hin zu einem verantwortlichen Unggamt den Nutztieren als Migg
schopfe, die auf ihre Umwelt reagieren und sich ihr ampalsdnnen. Dieses gilt B. fur den
Okologischen Landbau oder diiotoppflege, aber auch irlobby-Tierhaltungsbereich (in
dieser Arbeit wird darauf aber nicht weiter eingegangen).

Im Okologischen Landbau und in dBrotoppflege handelt es sich um eilesitu-Haltung
mit einem zuchterischen Fortschritt gegenlber EbersitiHaltung, z.B. in Zoologischen
Garten oder bei privateRasseziichtern. Beiden Formen kommt eine wichtige Roliger
Art- und Rassenerhaltung landwirtschaftlicher Nutztieresael,ist jedoch nur als Notlésung
akzeptabel. Zichterische Arbeit in Hinblick auf Arten- URassenvielfalt landwirtschaitl

L Universitat Gesamthochschule Kassel
FG Int. Nutztierzucht u. kaltung
Steinstrasse 19
37213Witzenhausen
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cher Nutztiere muss sich an den neuen Funktfomenl Leistungserwartungen orientieren.
Dies ist nicht nur ethisch, sondern auch 6konomisatvsihund erforderlich.

Zuchtansatze im 6kologischen Landbau

In der am 19. Juli 1999 verabschiedef&d-Verordnung zu deTierhaltungsrichtlinien im
Okologischen Landbau (VO 1804/99) heildt dss sollte eine grol3e Artenvielfalt angestrebt
werden, wobei di®Rassewahl nach den Gesichtspunkten der Eignung hinsictiéicAnpa-
sung an die Umweltbedingungen erfolgen sdllte.,Die Tiergesundheit sollte vor allem auf
der Grundlage der Vorsorge, von Malinhahmen wie die entspieh®uswahl der Rassen
und Zuchtstdmme gewahrleistet werden.

Zichterische Arbeit in de¥utztierhaltung hat im 6kologischen Landbau erst begonmém,
rend sie imPflanzenbaubereich bereits tblich ist. So dominiets am 6kologischen Lah
bau gegenwartig dielochleistungsrassen. Dieses bringt eine Reihe vonldPneln mit sich,
die es unter anderem durch gezielte Selektionen zu redugjgte®o ist im okologischen
Landbau z.B. der Einsatz vieler Arzneimittel nicht erlaubt, dieder konventionellen Tre
haltung dblich sind, Krankheitstoleranz und Robustheitrbtlerer Leistung ist erforderlich.
Auch sindGrundfutteroptimierung und Lebensleistung im 6kologischen Landiealeuts
mer als die kurzfristige Hochleistung nKibnzentratfutter. Gefahrdete Rassen bieten viele
Vorziige, zeichnen sich aber durch geringe Leistungen auaudeim 6kologischen Lan
bau 6konomisch nicht zu vertreten sind. So sind die Kregsautht und die zilchterische
Verbesserung der Leistungsfahigkeit unter Auflagen des okohmgistandbaues erforde
lich. So gibt es zB. Ansatze, die Wurmtoleranz bei Schafgichterisch zu verbessern, eine
hohe Legeleistung von Hihnern kneilandhaltung zu erreichen oder @gessanfalligkeit in
der Schweinehaltung zu reduzieren. Hier ist das genetiMalterial gefahrdeter, alter Rassen
als Ausgangsbasis fur den relativ schnellen ziichterisEnfelg geeignet, di¢lochleistung-
rassen bilden dabei die Ausgangsrasse. Neue Rassen sindtggiyech nicht éstanden.

Weiterhin spielt der ©kologische Landbau in ddutztierartenvielfalt eine wichtige Rolle.
Von den insgesamt 14 wichtigen landwirtschaftlicidutztierarteri spielen auf konverui
nellen Hofen nur noch wenige eine wichtige Rolle. Dullh Ausnutzung von Marktnischen
und denMischbetriebscharakter ist die Haltung von landwirtsitichf seltenen Arten in
Okologisch wirtschaftenden Betrieben haufiger.

2 Funktionen konnen sein: Einkommensfunktion: FleischciMilFaser, Fell, Federn, Honig, Horn, Knochen,
Blut, Fett und/oder Dung.

Dienstleistungsfunktion: Bewachung, Transport, Zug, Hiten.

Innerbetriebliche Funktion: Schadlingsbekampfung, Restevemg Dungerlieferant, Bestadubung, frefites-
sourcennutzung.

Neue Funktionen: Landschsgdflege, Therapie, Tourismus, Erholung, Werbung.

% Typische Deutschdlutztierarten: Rinder, Schafe, Ziegen, Pferde, Eséiw&ine, Bienen, Hihner, Tauben,
Puten, Hunde, Katzen, Enten, Ganse, Kaninchen, Karpégllen, (Damwild). Exoten unNeuweltartenKa-
meliden, Straul3e, BuffeYak, Ren, Meerschweinchen, Nerze, Schwane, Perlhiihner
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Zichterische Anséatze in deiBiotoppflege

Die Biotoppflege hat in den letzten Jahren an Bedeutung gewoNioerallem seit delEU-
Agrarreform von 1992 ist digergebundendiotoppflege ein wichtiger Einkommensfaktor
fur viele Tierhalter (vor allem durch Mittel aus deU-Verordnung 2078/92). Die extensive
Weidewirtschatft stellt ZT. andere Anspriche an die Tiere und erfordert andere Leistunge
Hier sind alte, robuste Rassen meistens geeigneteufaldoahleistung und wenig Umwel
toleranz geziichtete Rassen. Fir einige ArterBi@oppflege stehen alte Rassen aber nicht
mehr zur Verfugung bzw. neue Rassen sind erforderlicheBiess$ z.B. bei de Pflege von
marginalen Standorten der Fall, wiéeifengraswiesen odeferbuschteMagerrasen. Dabei
sind die Haltungsbedingungen untartgerechter, aber auch 6konomischer Sicht zentraler
Ansatz fur eine zlchterische Arbeit. So gibt es @& ANA-Schafzuchtprojekt, welches die
Zucht eines Haarschafes zum Ziel hat, damitStieurkosten entfallen konnen (Wolle ist seit
Jahren nicht gewinnbringend zu gewinndf@ck-Rinder sowie Wildpferde (z.EBilmener,
Koniaks,Exmoors) werden verstarkt fir die ganzjahiyaul3enhaltung gezichtet.

Die Zucht einer neuen ZiegenrasseVifitzenhausenWitzenhausetlandschaftspflegeziege)
ist in Europa der erste Versuch, eine Tierart an dermnBuaktion demBiotoppflege auszr
richten. Die gegenwartigen Rassen gewahrleisten dieselsedingt, wie bisherige Unters
chungen eindeutig belegen. Eine zlchterische Kombinagoschiedener vorhandenersRa
sen ist sowohl aundschaftspflegerischetierethologischer undierhalterischer Sicht ameg
bracht. Fir das Zuchtvorhaben steht damit die wisseftischa Untersuchung einer solchen
Bemuihung im Vordergrund. Ergebnis ist nicht alleine die Zeamér neuen Rasse, sondern
die Erstellung eines gesamtdPaketes fur die Landschaftspflege mit Ziegen im allgemeinen
und insbesondere mit déandschaftspflegeziege (LPZ). Als Grundlage fur Bessezucht
dienen drei Rassen, die Bunte Deutsche Edelziege (BDE)udemBege und die Kaschmi
ziege:

Aus den, Stallrassehwird eineWeiderasse. Sie ist eine Rasse, die in einfachen Koppel
gehalten werden kann (Bure, BDE). Dabei muss sie auch mnatefinalen Bedingungen
robust, alsowetterhart, sein (Kaschmir). Um Trittschaden zu vernmeidst ein weites
,Gehut (nicht eng in der Herde weidend) mit einem ruhi§¥eideverhalten angestrebt
(Bure).

Aus den einseitigefochleistungsrassen (BDE: Milch; Bure: Fleisch; KasehrRaser)
wird eine Rasse, die unter marginalen Bedingungen ohne Zufigteeine hohe
Fleischleistung erbringt. Dieses ist durch eine gute Rbbitsind gute Futterverwertung
(Kaschmir), einer ausreichenden Milchleistung fur 8suglammeraufzucht (BDE) und
eine guterSchlactikorperqualitéat (Bure) erreichbar.

Neben der,klassischen Leistung Fleistlerbringt sie eine gute Pflegeleistung. Dieses ist
durch einen guteWerbiss des Geholzes, die Aufnahme auch weniger schnfesikhand
Uberstandigen Futters und eines gleichmaRigen Abfralles de@Kfanarbe (ohn&eil-
stellen) gewahrleistet.
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Da Ziegenhaltungielerseits als Hobby betrieben wird, und damit eiméaehe (auch fur
den Hobbyziichter) Erkennung der neuen Rasse moglich isinistnheitlichefPhanotyp
(Pigmentierung, Korperbau) winscisesrt.

Die Kreuzungstiere der Rassen BDE, Bure und Kaschmimsali¢ diese Eigenschaftem-u
tersucht und selektiert werden. In Abbildung 1 wird das Zuchtpnogr schematisch daxg
stellt. Dabei stehen verschiedene Gruppen fir die unteddinen Zuchtschritte zur Ve
gung. Die Zucht detandschaftspflegeziege erfolgt durch die Kreuzung einer \ohadh
(F2w) und einer mannlichen Linie (FIm1 bis F1m4) der &&inzuchtlinien K (Kaschmir),
BDE (Bunte Deutsche Edelziege) und B (Bure). Das Forschung®erhen Rahmen der
LPZ-Zucht bezieht sich auf einganzheitliche Untersuchung der Eignung von Ziegen, und
insbesondere der verschiedenen Kreuzungsergebnisse leisstair Generation der LPZna
gestrebt 1999). Ziel ist die Identifikation der optimalen Kregslombination fur deiSele-
tionsprozess der LPZ. Dieses Kreuzungsprogramm wurde gewahleine daran anschli
Rende einfache Implementierung des Zuchtprogrammes in estisteiegenhaltungsbet
be zu ermdglichen.

Weibliche Zuchtlinie des LPZ

7 om w2 ) . .
Reinzuchtlinien
‘ BDE‘ ‘Bure ‘ ‘Bure‘ ‘BDE ‘ (RZK, RZB, RZBDE)

\ / K BDE| Bure
zm

50% Bure

50% BDE, /

ménnliche Zuchtlinie des LPZ (Fm1)

Fim 1 Fim 2 Fim 3 Fim 4
E2w 50% Bure 50% Bure 50% BDE 50% BDE

5% 8 50% BDE 50% K 50% Bure 50% K

ure
25% BDE /( // // //
/ / ; Y
F2w Fim F3w F5w
\ 1 / 43,75% Bure 46,875% Bure! 23,438% Bure)|
> 37.5% Bure | 1a7500B0E 34,375%BDE| | 42.188% BD

25‘00/; K 37,50% K 37,50% K

LPZ-Zucht

Entwurf: Rahmann, 1995

Abb. 1. Zuchtprogramm der Witzenh&userLandschaftspflegeziege (LPZ)
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Die leistungsbetont®assegefligelzucht mit ItalienernTmiesdorf

Bericht Uber die aktuelle Situation in einer leistungsbetontenRassegefliige
zucht mit Itali enern in Triesdorf

H.-J. SHLEICHER"

Bis ca.1850 existierten in Europa in der Regel nur leichte Landschliggeden Hihnern.
Durch die Einfuhrung von schweren asiatischen Rassenugmddairch verbesserte Verkehr
bedingungen bekam die Zlichtung von Hihnerrassen einen unge&ifiteeb. Neue Rassen
entstanden durch Kombination der verschiedenen Rassengruppen

Im Vordergrund stand, Rassen mit verbesserten Leistungengoker Anpassung an die- |
weilige Umwelt zu schaffen. Einige Landschlage bzw. rieagsen konnten von Anfang an mit
ihren Leistungen uberzeugen. So wurden in der ersten Hégiffleres Jahrhunderteghorn
und ltaliener als Wirtschaftshiilhner gehalten. Sie stamwoen italienischen Landhuhn ab.
RhodelanderNew-Hampshire und\ustralorps sind gelungene Beispiele fiir die Einkreuzung
der asiatischen Rassen. Diese und noch einige andesenRaaren bestimmend in der Wir
schaftsgefliigelzucht.

Mit Einflhrung derHybridzucht in Deutschland gegen Ende der funfziger Jahre wdiede
Mehrzahl der reinen Rassen nicht mehr benétigt. NudéeRassegefligelztichtern wurden
sie weiter gehalten.

Die Landwirtschattlichen Lehranstalt@iriesdorf (LLA) sind in der ehemaligen Sommeires
denz der Markgrafen voAnsbach/Bayreuth untergebracht. Schon 1790 befanden sch hi
italienische Landhihner, ca. 80 Jahre vor der allgemeiiefiihrung von Italienern nach
Deutschland. Lange Jahre wurden in der LLA Italiener miemguErfolg geziichtet, dochew
gen derHybridztchtung schlief3lich aufgegeben. Erst 1986 reifte der Gedaich fur die
Uberbetriebliche Ausbildung und aus Traditionsgriinden wiededeniReinzucht dieser alten
Rasse zu befassen. Seit dieser Zeit sindatibuhnfarbigen Italiener wieder ifriesdorf he
misch.

Friher waren sie auf jedem Bauernhof zu finden: ein elegabewegliches aber nicht zu
leichtes Legehuhn. Der Auslauf wird gut genutzt. Sie legaflengier, sind vital und leicht
aufzuziehen.

Der Zuchttierbestand iffriesdorf betragt bis zu 200 Hennen in ca. 8 Stammen.irfdsgare-
jahrig Fallnestkontrolle betrieben. Die Leistung einer jedemié kann ebenso wie did-A

! Landwirtschaftliche Lehranstaltéfriesdorf
91746 Weidenbach
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stammung der Kiiken auf diese Weise sicher kontrolliert weide wird Wert gelegt auf eine
hohe Legeleistung mit einem guten Eigewicht und einer gl&ischale. So liegt die Legele
stung bei 240 Eiern mit durchschnittlich §9%Eigewicht. Um die Fruchtbarkeit der Hahne zu
testen, werden diese mit jeweils 25 Hennerpaart, dies sind 10 mehr als allgemein emmpfo
len wird, denn nur so kénnen Blender erkannt werden. Natevund leistungsfahige Tiere
werden in die Zucht eingestellt, die aul3ere Erscheinungniehd tGibertrieben bewertet, da im
Zweifelsfalle die guté/orfahrensleistung entscheidend ist fur eine AufnahmgienZuchthe-

de.

Bruteier und Kiiken werden wahrend des Frihjahrs in groReraegdviesersandt. Zielorte sind
alle Regionen Deutschlands, dariiber hinaus Luxemburg, Qcttenred die Schweiz. Anfragen
kommen bis aus Brasilien. Es besteht also reges Iatesss dieser alten Rasse. In geringem
Umfang werden noclsulmtaler, einanittelschwere Rasse aus der Steiermark, gezlchtet. Sie
zéhlen zu den gefahrdeten Rassen.

Die umfangreiche Zucht von alten Rassen in einer tliteien Einrichtung ist fir diese Rassen
ein Gluckstreffer und in Deutschland wohl einzigartig. 2k snzwischen der Abnehmerkreis
vom Hobbyzichter hin zum Biolandwirt verlagert hat, tiet Zucht in einer Landwirtschattl
chen Lehranstalt auch aus agrarpolitischen ErwagungeBéneehtigung.

Die Betreuung und Pflege der alten Rassen liegt Uberwiegetehitdanden deRassegeil-
gelzuchter. Die Rassen werden damit zwar erhalten nabeauf Schonheitsmerkmale in oft zu
Uberspitzter Form geziichtet. Die Leistungsfahigkeit deréRaiss enorm gesunken, wenn man
von einzelnen Ausnahmen einmal absieht. Friihereupgjstassen, die einmal auf 240 Eier
kamen, schaffen heute gerade noch 130 Eier, die Eigewicitdeoff unter das geforderte
Bruteiermindestgewicht gesunken.

In ,Zuchtbtichern fir Leistungsfragedes Bundes DeutschRassegeflligelziichter sind 2.193
Zuchter organisiert, welche die Leistungen ihrer Tieggstrieren sollen, aber nur ca. 60 %
arbeiten aktiv mit. Preise und Pramien werden nur fidrsefiere auf den Ausstellungernrve
geben. Legeleistung und Vitalitat kbnnen durch Punktbewertun@chiinheitsnote hinzeg
rechnet werden. Reine Leistungstiere finden aber daduncérlee Anerkennung.

Bei schlechter Leistung einer Rasse greift das Zuchthiatt ein! Es existiert nicht einmal ein
Adressenverzeichnis aller Ziichter im Bundesgebiet, sonuar der einzelnen Landesvenba
de. Die gemeldeten Leistungen werden auch nur fur die jgemilRassen insgesamt angeg
ben. Die Schwankungsbreite, Anzahl der gepriften Tatersmalige Zusammensetzung und
Eigewichte sind den Verdffentlichungen nicht zu entnehntem ist schwer maoglich, den
Zuchter zu finden, der leistungsféhige Tiere besitzt und gegelfalls auch verkgen kann.

Dies ist fir uns al¢eistungsstarker Zuchtbetrieb ein Hauptproblem. Die Legjealeg vonreb-
huhnfarbigen Italienern im Zuchtbuch liegt im Schnitt lé¢&zten Jahre um 70-100 Eier niedr
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ger als in defTriesdorfer Zucht. Zukaufe aus andeRassegeflligelzuchten enttduschten bis
jetzt immer in der Leistung der Tiere, dass eine Einkreuzung nicht in Frage kam.

Der Freistaat Bayern unterstitzt den Verband bayeridRhssegefliigelziichter mit j&hrlich
35.000 DM. Davon entfallen etwa 4.000 DM auf das Zuchtbuch Bajasi derZuchtbud-
schau werden je nach Ausstellungsqualitat der Tiere Préammsrezahlt. Eine sonstige Férd
rung fur alte Gefligelrassen gibt es in Bayern nicht. X(ergleich werden 140.000 DM an
Zuchterpramien fur bayerische Schafhalter vergebercheehlte Schafrassen zichten. Der
Landesverband der bayerischen Imker wird jahrlich mit #idden DM unterstitzt. Hihner,
namentlich alte Rassen, haben keine Lobby und dieubgjstucht mit alten Rassen erst recht
nicht.

Durch Dr. SteffenWeigend von deBundesforschungsanstalt fur Landwirtschaft wurde ein
Zuchterring fur gefahrdete Rassengedacht. Leider findet sein Vorschlag im Ergebnis wenig
Gegenliebe bei deRassegefliigelziichtern. AuRerdem betreut \Weigend ein von der EU
gefordertes Projekt, welches sich mit der Analyse deetgmmen Vielfalt von Hihnern ke
schiedener Rassen beschétftigt.

Der Bund DeutscheRassegefliigelziichter plant eingwissenschaftlichen Gefligellfozu
errichten. Ob bei diesdfeigenblattinstitution etwas Nennenswertes fur die I[Erhg alter
Rassen und deren Leistungssteigerung herauskommt, bleibteaeuw

Eine von Biolandwirten in Hessen initiierte Leistungspng fur alte Wirtschaftsrassen in der
Landesanstalt fur Tierzuchteu-Ullrichstein lief unter den gleichen Bedingungen wieVfrt-
schaftshybriden ab. Selbst unsere eigene Zucht sd®nittieser Durchfihrung mit nicheb
friedigenden Teilleistungen ab, die sich stark von unsergenen Prifungen unterschieden.
Dies wirde bedeutemlass fur die Prifung voRassegefliigel andere Bedingungen erfillt sein
mussten.

In der Fachpresse d&assegefligelziichter sind bis heute keinerlei Verofféntigen tber
die Ergebnisse dieser Leistungsprifungen erschienen; dieregelindiz fur deren Verhéltnis
zur Leistungszucht.

Es bedarf daher einer grol3en Anstrengung von SeiteRaksegeflligelziichter, ihre eigene
Einstellung bei der Leistungszucht alter Rassen den zigditen Notwendigkeiten anzigpa
sen. Nur mit grof3zigiger Forderung viamstungsbetonten Zuchten und von wissenschatftl
chen Forschungen in diesem Bereich kann sichergesgettew,dass die wertvollen Genrese
ven maoglichst vieler Rassen erhalten und genutzt werdameko
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Das Glanviehprojekt der Biologischen Station im KreisEuskirchen

MICHAEL ScHuULZE!

Einfuhrung

Der Schwerpunkt der Arbeit innerhalb der Biologischerni@tam Kreis Euskirchen liegt in
der Betreuung voschitzenswerten und geschitzten Flachen im Kreisgatsbgsondere in
der Umsetzung deLandesnaturschutzprogrammi€ulturlandschaftspflege- undittelge-
birgsprogramme auf Griunland. Hierunter fallgalkmagerrasen ebenso wie Feucht- und
Nasswiesen, Grof3seggenrieder a. Da diese wertvollen
Grunlandbiotope ohne die Pflege bald dukétrgrasung und
Verbuschung verloren gingen, wird in der Regel eine Nutzung
angestrebt, die sich an der historischen Bewirtschaftuian-
tiert, welche die Entstehung dieser Gebiete mal3gebbeim-
flusst bzw. verursacht hat. Dies trifft oft auf Schugkeiten,
da z.B. nur noch wenige Wanderschéafer im KrEisskirchen
vorhanden sind, die in friheren Zeiten die Landschaft gepra
haben. Trotzdem gelang es, fir drflegebeweidung der
Kalkmagerrasen wieder einige Wanderschéafer zurgem.

Problematischer gestaltete sich die Pflege der frisch8tandorte, auf denen magexgm-
reiche, feuchte bisvechseltrocken&latthaferwiesen undlVeil3klee-Weidelgrasweiden w0
kommen. Diese sind in unserer Region viel selteneKalkmagerrasen, da hier durch die
bessere Wasserversorgung eine Dungung lohnender ist, unéusiger intensiviert wurden.
Zu dem Erhalt der jetzt noch vorhandenen Restflachessten daher weitere Anreize fur die
Pflegelandwirte geschaffen werden. Die hierfur zur Verfugstefpenden Pflegegelderam
chen in machen Betrieben schon einen wesentlichen Teil deseBseinkommens aus.

Parallel zu den Verlusten an wertvoll@ntinlandbiotopen begann in der Eifel eine Intersivi
rung im Tierbestand mit einseitiger Zuchtausrichtung autiMiloder Fleischleistung. Die
Umstellung aufRotbunte undSchwarzbunte verdréangte eine Rinderrasse, die in dieikife
den letzten 200 Jahren eingefuhrt wurde, fast vollstandigGtasnd.

Um beide,Schutzzielé (Erhalt vonExtensivgrinland und Erhalt dédanrindes) miteinander
zu verbinden, wurde 1992 d&anviehprojekt geboren.

! Biologische Station im KreiEuskirchen e. V
Steinfelder Str. 10
5394 7Nettersheim
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Aufstieg und Niedergang desslan-Donnersberger Rindes in der Eifel

1773

1881
1897

1898

1912

1933

1936

1938

1959
1961
1963
1972
1984
1985

1986

vor 1750In Hunsrick, Eifel, Westerwald und der Nordpfalz ist ein kleimetes, teilweise Uk-

kenblassiges Landvieh vorhanden, welches bei wenigdrral&orperhohe und 100 |
Gewicht nur schlechte Milch-, Fleisch- und Zugtang aufweist.

ab 1762 Beginnende Einfuhr verschiedener Rinderrassen zur Veress des Landschlag

mit mafligem Erfolg.

Erste Korverordnung durch Herzog Christian V. vétalz-Zweibriicken mit Fest
gung auf die Einfuhr voimmentaler und Berner Hohenvieh in die heimischersdRy
an Glan undDonnersberg. Di&orverordnung schreibt vor, dass nur die von §
Kommission ausgewahlten Bullen zur Zuchtwendet werden durfen.

ab 1825 GroRRere Einfuhren voGlanvieh aus dem Ursprungsgebiet in die Eifel.

Grindung der ersteBlanvieh-Zuchtgenossenschafthteisenheim.

Bei der erstenRasseleistungsprifung der landwirtschaftlichen FakultatBamn-
Poppelsdorf siegt ein@lankuh mit 5979 kg Milch und 4,73 % Fett.

Grindung desslan-Donnersberger Zuchtverbandes in der Pfalz mitiikaisersla-
tern.

Grindung des Verbandes Rheiniscl@anviehziichter in Trier. Beginn laufend
Blutaufrischung mit Gelbvieh.

Die im Dezember 1925 gelslankuh Billa erreicht eine Milchleistung von 7089

Milch bei 4 % Fett. Bis mind.1938 ist sie an der Spitze danzesten Einzelleistung
im Verband RheinischeHerdbuchzlchter bei einem langjahrigen Durchschnitt
5955 kg Milch!

Die gesamte Eifel wird nadReichstierzuchtgesetz zu@lanviehzuchtgebiet erklart,

Glantiere unter den relativ kargen Bedingungen die besistuhgen brachten.

Uber 76 % der Rinder in der Eifel si@lanrinder.

ab 1950 Beginn der Einkreuzung von Niederungsvi€i#genvieh) inGlanrinder. Abldsung d4

Glanviehs alDreinutzungsrind durch tberwiegeRbtbunte alsnilchbetonteZzweinu-
zungsrinder. Mit Anstieg der Ackerschlepper wird die ZugleisaergGlanrinder tbe
flussig, mit Verbesserung der Futtersituation kdnnen authvBpezialisiertdrotbunte
gehalten werden. Ddglanviehbestand sinkt auf 70 %, noch betrégt der Anteiaf
beitskiihen z. B. im KreiBaun 60%. Beginn defTechnisierung und Umstrukturieru
der Landwitschatft.

Hochststand alanvieh mit Gber 400.000 Tieren.

Der Glanviehanteil betragt nur noch etwa 30%, dagegedeatdkotbunten 60 — 8.
Der Anteil der Arbeitskiihe im KreiBaun betragt nur noch 23.

Aufldsung des Verbandes Rheinisci&anviehziichter.

Registrierung der Restbestande@anvieh: Kein Bulle, 33 Kihe.

Grindung des Vereins zur Erhaltung und ForderungGlaaviehs e.V.. Zuchtbul
Habet wird gboren.

Nach zwanzigjahriger Unterbrechung wird wieder @anbullegekért: Habet, albes-
ter Vererber des alteGlanvieh-Typs.

1992/93,Geburt' desGlanviehprojekts der Biologischen Station: Ankauf von Igv@&ankther

und einem Bullen mit Hilfe deordrhein-Westfalen-Stiftung.
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Entstehung und Eigenschaften de&lanrindes

Das Glan-Donnersberger Rind entstand aus einer Einkreuzung &benileckvieh, Bramo
vieh, Gelbvieh und&immentaler in bestehende LandschlageNiamegebiet, anGlan und am
Donnersberg. Mit Inkrafttreten der erstédrverordnung ist ab 1773 von einer zielgerichteten
Zichtung zu sprechen. Bis zur Zusammenlegung beider Zuchtggnunar das Glanrind
mehr einmilchbetontes, daBonnersberger Rind mehr efleischbetontePreinutzungsrind.
Beide Rassen zeichneten sich durch Gentigsamkeit und gute Mild Fleischleistung aus.
Zum ,Exportschlagér nach Frankreich, in den Westerwald, ddonsrick und die Eifel
avancierte da&lan-Donnersberger Rind begiers wegen seiner enormen Zugkratft.

Binnen kurzem verdrangte das Glanrind den in der Eifelssigegn Landschlag, welcher Gber
100 kg Korpergewicht und th seltenhinauskam. Im Verlauf der Zucht wurden @Gtanvieh
immer wiederSimmentaler, Hohenvieh oder Gelbvieimgekreuzt, womit aber das Zuchtziel
als Dreinutzungsrind weiter beibehalten wurde. Erst mit Uuohkstirierung der landwir
schaftlichen Betriebe und den zunehmenden Anforderungddileimeistung sowie der Bt
fiuhrung von Ackerschleppern konnten sich @ianrinder nicht mehr halten. Zwar versuchte
man die Leistung durch gezielte Einkreuzung von Niederungsuetergyern, konnte jedoch
die Verdrangung de&lanviehs nicht mehr aufhalten. Diese bedingte scidie3m Jahre
1970 die Auflésung des erst 1912 gegrindeten Verbandes Rheir®&ahgrehzichter. Noch
1959 war ein Tierbestand von 400.0GGnrindern zu verzeichnen, dagegen fand der Verein
zur Erhaltung und Forderung désanrindes 1985 nur noch 33 Zuchtkiihe VOEgEL 1995).
Inzwischen konnte sich d&lanviehbestand bundesweit leicht erholen.

Kennzeichen deSlanrindes sind:
Einfarbighellgelb bisrttlich-braun bei heller Farbung um Augen Widtzmaul
gerader Rucken mit hohem Schwanzansatz
breites, langes Becken
stark entwickelte Wamme
Durch ihre gentigsame Art sir@lanrinder gut fur didBeweidung vonMagerstandorteneg

eignet. Andererseits bringen sie bei besserer Fitterunigclie Leistungen wienilchbetonte
Zweinutzungsrinder des modernen Typs, was leider oft vetkeaumale!

Der vorubergehend geringe Bestand@anvieh und die Einkreuzung anderer Rinderrassen
spiegelt sich heute unter anderem im relativ gerin@Emblutanteil der Kihe wieder. Be
spielsweise betragt d&lanblutanteil der Kiihe im Eigentum der Biologischen Sitaturd-
schnittlich 30 — 50 %. Die restlichen Anteile verteigoh zu ca. 60 % auf Frankenblut und
bis zu 2 % auf Bnen.
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Nutzungsvertrage

Um die Erhaltung und Rickzichtung desnviehs zu unterstiitzen, wurden von der Bielog
schen Station 1992 die erst@hankihe sowie Jungrinder mit Hilfe ddRW-Stiftung gekauft
und an interessierte Landwirte per Nutzungsvertrag abgegBlierslanviehhalter werden
verstarkt in die PflegemalRnahmen einbezogen und tUbernalmemAuflagen die Bewir
schaftung der Wiesen und Weiden in Teilen von Schutzgabidieben den Pflegegeldern
stehen den Landwirten ein Teil der Kalber sowie diecMiller Kilhe zu. Dabei steht die S
cherung der wertvollerrinlandbiotope gleichwertig neben dem Aufbau eiGésnvieh-
zuchtbestandes.

Im Nutzungsvertrag fur di€lankihe der Biologischen Station ist im Einzelnengisgt:
Die Landwirte werden Mitglied im Verein zur Férderung unddting desGlanrindes e.

V..

Zuchterische Fragen sind naitg. Verein oder Mitgliedern der Biologischen Stationuabz
sprechen.

Kosten fur Futter, Besamung (Deckbullen) und tierarztlichkeaBdlung der Tiere tragt
der Landwirt.

Pramien fur die Haltung aussterbender HaustierrassemsieheLandwirt zu.

Altkihe gehen nach eingrAbschreibefrist von 4 Jahren ins Eigentum der Landwirte
Uber, wobei Schlachtung oder Verkauf mit der Biologischetid abgestimmt werden
mussen.

Die Bullenkalber gehen in Absprache mit der Biologiscl&tation ins Eigentum der
Landwirte Uber, Kuhkélber bleiben Eigentum der BiologiscB&ation und kdnnen von
dort aus weiter verteilt werden. Dabei tragt der LanddietFutterkosten bis zu 4 Man
ten.

Bekommt ein Landwirt ein Jungrind zur Aufzucht, bleibt désese Eigentum der Biolag
schen Station. Dem Landwirt stehen alle Nachkommenvabei der Biologischen Siat
on ein Vakaufsrecht eingeraumt wird.

Eineartgerechte Tierhaltung wird verlangt und kontrolliert.

Die Bewirtschaftungsrichtlinien fur Pflege-/Mahd-/Weidefi@n missen eingehalten
werden.

Bewirtschaftungsrichtlinien

In den GemeindeettersheimMechernich undHollerath sind heute noch viefertinlard-
flachen wieartenreiché~euchtwiesenmontaneGlatthaferwiesen odevlagerweiden vorha
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den. Der Charakter dieser Flachen geht géanzlich verlarenn sie im Zuge einer Intensvi
rung aufgediingt bzw. durch eineiloschnitt friher gemaht werden. Als Pflegemalinahme
erscheint eine in Bewirtschaftungsauflagen festgelegtiensive Nutzung sinnvoller als eine
Pflegemahd durch Naturschutzverb&nde, die hinterheMdasigut nicht nutzen kénnen. Fur
Ertragsausfélle mussen dsutzer in Form von Pflegegeldern entschadigt werden. Fir die
Glanviehhalter wurden die Pflegeflichen mehr oder wersigendiert. Weiterhin wurden die
Flachen unterteilt irBeweidungsflachen un&utterwerbungsflachen. So sind Bereiche mit
Feuchtwiesenkomplexen wie z. B. im Naturschutzgebetfbachtal der Heuwerbung verb
halten, wahrend unempfindlichere Flachen auf den trocken8tandorten entsprechend e
nem Viehbesatz von maximal 1,5 GV/baweidet werden. Im Wesentlichen orientiert sich
die Bewirtschaftung deGlanviehflachen an den Richtlinien fur dssttelgebirgsprogramm
Nordrhein-Westfalen. Danach durfen die zur Heuwerbung genui¥iesen nicht vor dem 1.
Juli (bzw. 15. Juli,abh. von der Hohenlage) geschnitten werden, wobei je Wétterung
bzw. in Sonderfallen eine Vorverlegung des ersten Selsnitm 14 Tage in Absprache mit
Mitgliedern der Biologschen Station erfolgen kann.

Auf den Weiden werden Bachbereiche nach Méglichkegigezaunt, um Trittschaden an den
Ufern zu vermeiden. Kosten fur Einzaunungen wurden von d#odischen Station Ulbe
nommen. Da eine Dungung grundsatzlich nicht erfolgt, istTeh der Beweidungsflachen
auf ca. 1GV/ha bemessen. DiBeweidungsdichte wird im Einzelnen in den Bewirtdeha
tungsvertragen festgelegt und schwankt aufgrund der unterschesdlidohenlagen und
Grinlandgesellschaften stark (zw. 1 und 5 GV/ha). Aéwvuchsleistung wurden 20 - 58
dt/ha TM bei Energiegehalten von 4,7 bis 5 NEL ermiteiNTHER 1995).

Zucht und Tierbestandsentwicklung

Der Bestand arlankiihen wurde bis 1996 hauptsachlich aus Zukaufen aufgebaut (Tab. 1).
Aufgrund der ungtinstigen Verteilung von Kuh- und Bullenkalbern in Aefangsjahren
kommt die Nachzucht bislang kaum zum Tragen. 1995 dagegen waraesgagekehrt, nur
ein Bullenkalb kam auf 10 Kuhkéalber. Damit war zu erwarti&ss sich in den Folgejahren
das Projekt weiter ausbaudisst. DerGlanblutanteil innerhalb der Herde konnte ebenfalls
leicht verbessert werden. Ein Teil der neun Projekiédimer schaffte sich zusatzlich eigene
Glankiihe bzw. Zuchtbullen an, so dass die ViehzahBaweidungsprojekt um mehr als ein
Drittel hoher liegt. Andererseits nehmen die meisganviehhalter ankExtensivierungsm-

jekt teil und sind deshalb gezwungen, die Tierzahlen anndhgleich zu halten. Hinzu
kommt, dass von den zwischenzeitlich neun Projekttemeeh 1999 noch sechs Landwirte
dabei geblieben sind; diese sind allerdings sehr zuveyléssl engagiert. Zur Zeit (Stand
Okober "99) betragt die Zahl dédankuhe innerhalb des Projektes 25 sowie 18 Rinder (Alter
> 0,5 Jahre). Zuchttiere wurden dieses Jahr insgesamt sietdauft.
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Tab. 1: Entwicklung des Viehbestandes innerhalb de&lanviehprojekts der Biologi-

schen Staton
1992 1993 1994 1995 1996 1999
Kihe 4 6 13 15 15 25
wbl. Rinder 3 6 3 4 12 18
Bullenkalber 1 8 9 1 3
Kuhkalber 0 1 3 10 11

Ein Problem fur unser&lanviehzichter kann die gangige Praxis bei der BewertunBuder
len werden: Diese kdnnen auf den kargen Weiden innerhalBrdgektes kaum die erforde
lichen taglichen Zunahmen erreichen. Kalber fuhrendeekiitdWeidebullen haben aui-e
nigen Magerweiden sogar 50 kg abgenommen, wie Untersuchungen im 0993 zei-
ten. Andererseits sollte das Zuchtzj@nspruchslosigkeit und, Robustheit gerade bei alten
Haustierrassen nicht auRer Acht gelassen werden, wesegeihberdenken der Kriterien fiir
die Bullenkdrung wiinschenswert ware.

Weitere Initiativen innerhalb des Projektes und Ausblik

Uber dasGlanviehprojekt berichtet die Biologische Station regdig, dies gilt auch fiir die

in Zusammenarbeit mit dérandesanstalt fir Okologie, Bodenordnung und Forsten (LOBF)
durchgefuhrten Untersuchungen auf den WeideflacAehmuchsmenge und -qualitat, Tie
gewicht vor und nach Auf- und Abtrieb). Diese Untersuchungessten aus Personalgi
den bei der LOBF leider eingestellt werden.

Fur Kéalber und Kihe wurdeanlasslich eines Tages der offenen Patenschaftenverge
ben, DieGlanpaten schlossen sich in einem Verein zusammeseDnitiative ist inzwischen
mangels Interesse eingestellt worden. Wermarktung desGlanfleisches liegt ausschie
lich in der Hand der Landwirte. Die Direktvermarktung wirdaudie Offentlichkeitsarbeit
der Biologischen Station sowie durch das ZusammenstatieBestelllisten unterstutzt.uz
satzlich werden bei Bedarf Handzettel erstellt und mméra Label und dem MottpGlan-
fleisch aus der Landschaftspflégeerbreitet.Glanfleisch hat, nicht zuletzt aufgrund der sehr
guten Fleischqualitat, ein gutes Image und wird gern nachgefafgrund der sehr guten
Fleischqualitat und den daraus resultierenden Erfolgen beéVetenarktung der Tiere stellt
ein Landwirt sogar seinen gesamten Betrieb Mhtterkuhhaltung vorCharolais aufGlan-
rinder um. Bedingt durch die geringterdengrofie missen Kunden teils recht langeihdf
Glanfleisch warten. Um dem entgegenzuwirken, wurden aneréer, die ebenfalls auf
Schutzflachen weiden, in ein Vermarktungskonzept mit ewden. Dieses wurde von einem
lockeren Zusammenschluss durch eini@danviehhalter, Landwirte, die Schutzflichee b
wirtschaften, sowie dem Verein zurHaltung und Forderung naturnaher Obstwiesen und -
weiden e. V. arbeitet.
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Inzwischen ist unseGlanviehprojekt aus der arbeitsintensiven Anfangsphaseisgewalc-
sen: Der kleine abeiharté’ Kern der Glanviehhalter wirtschaftet mit seinen Tieren weitg
hend selbstandig, weswegen fur die Biologische Stationnodn kleinereRoutinearbeiten
anfallen.

Das Ziel, dass in unserem Projektgebiet Gber eine andardtleine,Initialzindung wieder
Glanvieh gehalten wird, ist Gber unsere Erwartungen hiearescht worden. Dies zeigen
auch die vielen Anfragen von interessierten Landwirtée, teilweise Rinder von unseren
Projektteilndamern kaufen und ebenfalls @lanviehzlchtern werden.
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AG. 5: Verarbeitung, Produkt- und Marktentwicklung Neitztierrassen

Arbeitsgruppe 5: Verarbeitung, Produkt- und Marktentwick lung bei Nutz-
tierrassen

Teilnehmerlnnen:

JorgBremond (ZADI, Impulsgeber, Protokoll), Jos&lb (VermarktungRhonschaf, Imps
geber), Melanie Miuhlhauser (Vermarktung von Milchprodukterr deistierrassen};ried-
helm Stodiek @AbL), Carolin Thieleking (Landschaftstkologie, Vermarktung von dRin
fleisch), KlausTimm (Foérderverein Angler Sattelschwein, Impulsgeb@igthild Wanke
(GhK, 6kol. Tierhaltung, Dissertation Hinterwélder Rind)

HEMMENDE Faktoren:

Hoherer Aufwand und geringere Leistungen geféahrdeter Haastserm gegentber
markteingefuhrten undestimmenden Rassen.

Erbrachte Leistungen alter Rassen, zudem in einenmimtgn Umfeld, werden Okon
misch nicht der Wirtschaftsweise entsprechend ertastberechnet.

Fordermittelbezuschussen nur die Zucht und Haltung von geféahrdeten Rdssemb-
geordnete Bereich der Vermarktung wird nicht unterstitzt.

Durch die Lokalitat bzw. Regionalitat sind Markte von Began begrenzt.
Lokale und regionale Vermarktungsstrukturen sind oft verlgegangen.

Es fehlt bei den Zichtern an Marketingerfahrung und an é&uten (Werbung, Vertrieb,
Preisfindung, Imagebildung). Es existiert kein profession&llaketing. Die Halter alter
Rassen sind Zichter, keine Marketingexperten.

Alten Rassen bzw. deren Produkten haftet impmaxcH das Image einer negativernx-E
klusivitat an.

Es mussen hohere Preise als marktiblich erzielt werden.
Die Ver- und Bearbeitung der Produkte ist oft suboptimal.

Die hohen gesetzlichen Auflagen fur die Verarbeitung wadékten (haupts. Milch und
Fleisch) sind fur Kleinerzeuger aus Kostengriinden nichtfiallesr.

Eine Vernetzung der Produzenten mit weiteren Marktpartedondert Aufwand.
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FORDERNDE Faktoren:

Die Nutzung einer seltenen Rasse an sich ist eine qugis,Bim ein exklusives Produkt
Zu erzeugen.

Oftmals kénnen Sekundaraspekte (Bio-Betriebe, Bezug zur Laaftis¢Regionalitéat,
Landschaftspflege) zur Produktwerbung eingesetzt werden.

Kleinstrukturierte Produktion und Verarbeitung schaffen digglMbikeit von Transg
renz, gerade fir den Kunden.

Der spezielle Produktionsweg und -umfang schafft die Moglictdia# besondere oder
zumindest von der Norm abweichende Qualitat produzierenrauekd

Spezielle Férderprogramme koénnen in Anspruch genommen werden

EMPFEHLUNGEN und FORDERUNGEN der Gruppe:

Erhaltung und Pflege traditionellen Handwerks
und traditioneller Kenntnisse Innung, Kammer

Schaffung regionaler Qualitatsprifung bzw. -sicherung Politik

Ausbau des Rechtsrahmens zur Gewahrung einer

Herkunftsgarantie fir regionale Produkte Politik
Schaffung von Mdglichkeiten der Qualifizierung

im Bereich Produktion und Verarbeitung Verbande
Erhaltung bzw. Schaffung dezentraler Strukturen Politik

Einrichtung von Koordinierungsstellen auf regionaler
Ebene Bundeslander
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Verarbeitung, Produkt- und Marktentwicklung bei Nutztierrassen— einige
grundsatzliche Uberlegungen

JORG BREMOND'

Aktuelle Situation

In der Produktion, Verarbeitung, Vermarktung und im Vertrieb Mahrungsmitteln haben

sich nicht nur in Deutschland in den letzten 30 Jahremktbren herausgebildet, in denen
heute einer Vielzahl von Produzenten und Verarbeiterrzektnierte, marktbeherrschende
und -bestimmende Partner auf der Handel treibenden Seiteldpegstehen. Dort entsteht das
virtuelle, qualitative, optischesensorische und schliel3lich reale Design eines ProdiBees.

aller anderslautenden Diskussion ist es letztlich der Preisjilolar den Kauf eines Produkts
entscheidet. Die handelnde bestimmt als die marktbefhemde Seite den Preis eines-Pr

duktes. In unserer momentanen Marktlage ist es daher dérigyiesis als Angebot an den

Verbraucher. Machbar - weil der niedrige Preis auf Grundviktmacht bei Verarbeitern

und Erzeugern durchgesetzt werden kann. Der Verbraucheigutptier Produzent leidet.

Folgende Vermarktungs- und Marketingmechanismen haben sieh etabliert:

Anforderung Auspragung

Produktimage Das Produkt selbst ist das Objekt des Marketings, das Proelist| s
bekommt ein Image, das Produkt bekommt ein Label (z.T natenal
Identity)

Massenprodukt |Das Produkt ist ein Massenprodukt, es ist permanent im Ahges
vs. spezielles A- | gibt keine Angebotslicke

gebot

Qualitat Das Produkt steht verarbeitungstechnologisch und hygieistim-
mer gleichbleibend hohem Niveau.

Sensorik Das Produkt ist sensorisch dauerhaft uniform

Verarbeitung / Der Produktions- und Vertriebsweg ist anonym

Vertrieb

Preis Das Produkt ist billig

Es ist das aktuell gultige erfolgsichernde Konzept in eisieinglobalisierenden Markt.

1 ZADI, Abt. IGR
Villichgasse 17
53177 Bonn
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Die Vermarktung von Produkten alter Haustierrassen, bpow. Rrodukten, die mit deren
Haltung in Verbindung stehemuss sich zwar an den zuné&chst gleichen Anforderungen or
entieren. Es sind jedoch eigene und z.T. kontrare Angwannd Losungen zu entwickeln.
Gerade das sind die Chancen, die es zu nutzen gilt. Ddibedggkein Patentrezept. Jede S
tuation ist spziell und bietet einer individuellen L6sung einen Markt.

Situation fur regionale Vermarkter
Die genannten Punkte mussen fir jedfenmarkter und fur jede Situation geklart sein.
Welche Anforderungen miissen / kdnnen genauso erfillt werden?

Fur welche Anforderungen muss eine Alternative entwicketden?

Anforderung Umsetzung fur Produkte von bestimmten Hautierrassen

Produktimage Das Produkt ist oft zu schlicht (Fleisch, Kése), als dafi& in kleinem Rahmen
ein Image entwickelt werden kann. Das Image muss sich &uh&&raspekte
beziehen, wie ZB. Landschaftspflege, Produkt einer bestimmten Rassey-fegi
nale Herkunft und Verarbeitung. Dafiir ist es vordergriindig ungbdr, diess
Thematik sehr deutlich herauszustellen und sie zu einerfieidereil der &
gentlichen Verkaufsprodukte zu machen. Das Produkt kann keiioaala ode
gar internationale Identitat (Wiedererkennung) entwickelnjrdat es raumlich
Zu begrenzt verfligbar. Der Spie3 muss umgedreht werden. BikPist sp-
ziell, gerade weil es nur raumlich begrenzt verfligbar ist.

D

Massenproduktvs.| Es kann kein Massenprodukt sein, das Produkt ist nur in eestimmten
spezielles Agebot | Quantitat und evtl. nur zu bestimmten Zeiten verfligbas iSadas Besondefe
daran. Kontinuierliche Marktprasenz kann nicht gewatigeiserden. Die B
grenztheit des Produktes muss als positive Eigensefaaitlich umgesetzt we
den. (Bsp.: Federweil3er im Herbst, Obst nur zur Erntezeit).

Qualitat Der Knackpunkt
Technische und hygienische Qualitat missen stimmen, rdass erste und
hochste Aufmerksamkeit gewidmet werden. Bevor Verkauf,riéeriund We-
bung geklart werden, muss sichergestellt sein, dass eitiedenliche Qualita
erzeugt und angeboten werden kann, insbesondere bei \fenagbeare.

Sensorik Ein immer gleich bleibender Geschmack eines Produktek vtz aller Berii-
hungen, schwer zu erreichen sein. Kleine Abweichunge@ésthmack sind als
Qualitatskriterium herauszustellen. Die sensorischeckitgung eines Prolu
tes durch den Verbraucher darf variieren, aber es deinf rinmal besser und
einmal schlechter sein.

Verarbeitung / Glaserne Produktion, nachvollziehbare Verarbeitung unde Kléartriebsweg
Vertrieb sind Pluspunkte, fir einen Anbieter mit kleinem, Uberschauoba\ngebot. Da-
se positiven Gegebenheiten miissen eng an das eigerRlioiekt gekoppe
werden und helfen, eine eigene ldentitat zu schaffen.

D

—

Preis Gute Produkte haben ihren Preis. Kein Anbieter einesigetkliusiven, hde
wertigen und speziellen Produktes kann, darf und wird den Pmgiékaach
unten mitmachen. Hohere Produktions- und Vermarktungskostereinng-
hoffter hoherer Erlos erfordern es, das Produkt nadbhait hGherpreisigen
Segmenten zu plazieren.
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Maoglichkeiten der Unterstitzung regionaler Vermarktung

Einige Anforderungen beziiglich der Vermarktung von Produkten aitd gefahrdeter Hau
tierrassen bedurfen einfacher, aber effizienter Ralve@ingungen, die es wieder herzliste
len, bzw. neu zu etablieren gilt.

Anforderung

Rahmenbedingungen

Produktimage

Schaffung und Unterstitzung regional operierender Marketingergan

sationen.

Massenprodukt
vs. spezielles A-
gebot

Schaffung und Unterstitzung von Markten fur Nischenprodukte- (W
chenmarkte, Bauernmaérkte, Versand).

Qualitat

Schaffung und Unterstlitzung von MalRnahmen zur Qualitatssioier
und -prifung far regionale Produkte im Lebensmittelbereich.

Verarbeitung /
Vertrieb

Schaffung und Unterstitzung regionaler Verarbeitungsmogligrkeit
Anpassung rechtlicher Vorschriften beziglich Produktiorraxkeeitung
und Handel an regionale Anforderungen (Veterinér- und Lebéasmi
recht insbesondere bezlglich Schlacht- und Verarbeitungsmiegt
ten, Handelsrecht beziglich Selbstvermarktung); SchaffundJaial-
stlitzung regional operierender Vertriebsorganisationemaffting ung
Unterstiitzung regionaler Logistik.
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Das Projekt Rhénschaf

JoserKoLB?!

Als ausgebildeter Landwirtschaftsmeister befasse iah reeit 1985 mit deRhoénschafhla
tung. Uber das ProjekRhonschaf des Bund Naturschutz in Bayern sah ich fir mich eine
Méoglichkeit, meinen landwirtschaftlichen Betrieb zwollerwerbsbetrieb zu machen. Die
vom Aussterben bedrohte Haustierrasse sollte hierilegiewin der Rhon angesiedelt werden
und hierdurch ein Beitrag zur Erhaltung der KulturlandschatinRgeleistet werden. Die
Wiederansiedlung déghonschafes stellte sich als problemlos dar. Ein ges(¥roblem war,
die Rhonschafhaltung wirtschaftlich in den Betrieben arededn. Widerstandsfahigkeit,oR
bustheit und Gentigsamkeit reichten nicht aus, um die Nechi extensiven Landschaft
rasse auszugleichen. Die geringafzuchtleistung und die schlechten Zunahmen bei den
Lammern erforderten eine andere Markstrategie. Ebeasben diéVinterlammzeit und die
lange Mastdauer der LAmmer (8-11 Monate) ihren Verkauf bei derektionellen Ve
marktung, zB. bei der Vermarktung zu Ostern, fast unméglich. Neue MoglitbRedes A-
satzes der Lammer werden durch den Aufbau der regionalekt@rmarktung an Gaststa
ten und fur Privatkunden erschlossen. Durch die steigendefridlge anRhonlammfleisch
wurde der Bestand aRhonschafen in der Rhon aufgestockt. So griindete sich 199%/ein
degemeinschaft Rhonschaf @inolfs, die zum Ziel hat, 1000 Mutterschafe zu halten. Die
fiinf Landwirte bauten 1996 einen Schafstall (266)) pachteten ein€&emeindehutung mit
160 ha. an und haben seit 1994 einen Schéfer eingestellt.

Das Rhonschaf hat derzeit nicht nur in der Landwirtsd®ne Daseinsberechtigung erlangt,
sondern gilt im gesamtdBiosphérenreservat als Beispiel, wie man Landnutzung, Liardw
schaft, Gastronomie, Fremdenverkehr und Schaffung voeitdptitzen verbinden kann.

Unser Ziel fur die Zukunft ist der Aufbau einer regionaleallWérmarktung und das seitna
gem geforderte Markenzeichen fRhoner Produkte.

! Friedhofsweg 4
976560berelsbach

117



Forderverein Angler Sattelschwein

Der Foérderverein Angler Sattelschwein

KLaus Timm?

Anfang der neunziger Jahre wurden in Schleswig-Holstear noch einige Sattelschweine- g
halten, die Zucht war aber fast vollig zum Erliegekogemen. 1992 ergab sich die Méglichkeit,
von einer ehemaligen LPG in Sachsen Tiere zu erwerberdort als Genreserve gehaltenrawu
den. Engagierte Zichter holten mit Unterstiitzung derdesregierung und d&chweinezudh
verbandes flinfzig Sauen und vier Eber nach Schleswisgiiol die als Grundlage fir deniNe
beginn deiSattelschweinzucht dienten.

Anfang 1996 grundete sich der Forderverein Angler Sattelein. Seine Ziele sind:

Unterstitzung der Zuchtarbeit
Aufmerksamekeit fur ein altes Kulturgut wecken

Konzepte fur die regionale Vermarktung anregen

Heute wird das Angler Sattelschwein in Schleswigskénh in sechs landwirtschaftlichen Betri

ben sowie von einer Reihe von Hobbyhaltern geziichtetaZlich werden Sattelschweine intme
reren Betrieben (in der RegBlo-Betriebe) fur die Vermarktung gemastet. Derzgitfasst der
Bestand arHerdbuchtieren im Verein ca. 80 Sauen und 6 Eber. Das lidschaftsministerium

von Schleswig-Holstein fordert die Erhaltungszucht jétirlich 20.000 DM. Davon werden &r
mien fUr reinrassige Wurfénkaufbeihilfen fur Zuchttiere und Zuschusse fiur Bleerhaltung &

zahlt. Zu teilen ist dieses Geld mit nicklgreinsgebundenen Einzelztichtern und den Ziichtern des
Rotbunten Husumer Schweins.

Die gesellschaftliche Akzeptanz der Vereinsarbejtzsimindest in der Landschaft Angeln, durc
aus vorhanden. Das drickt sich auch darin @ass die Zahl von Hobby- odéiebene-
werbszichtern und -haltern mit ein bis drei Sauen urgtens- einem Eber langsam aber stetig
wachst. Dariber hinaus wird die Arbeit zwar begrif3t, jedter in dem Sinpschon,dass es so
etwas noch bzw. wieder gihtsehr viel weniger in konkreter Nachfrage nach Beadukten.
Hemmnisse im Bereich der Verarbeitung resultiererallem darausgass das Sattelschwein nach
den derzeit herrschenden Vorstellungen nicht marigfést. Zwar ist das Fleisch von sehr guter

! VoldewraanesStr. 10
24975Husby
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Qualitat, aber die Fettauflage ist zu hoch und die sogeen Edelstlicke sind zu klein, dass
der Magerfleischanteil zu gering ausfallt. Durch Anpaaruog Sattelschweinsauen mit Ebern von
Rassen mit hohereMagerfleischanteil wird versucht, marktgerechterer&izu erzeugen, bislang
jedoch ohne durchschlagenden Erfolg.

Ein zweites Problem liegt daridass sich die Zichter/Halter des Angler Sattelsctasvéberwne-
gend aus Hobbylandwirten uriglo-Bauern zusammensetzen. Wahrenstere in aller Regel ihre
Produkte direkt an den Endverbraucher verkaufen, mitimvornherein fiir einen Nischenmarkt
produzieren, sind die 6kologisch wirtschaftenden hartd auf Bio-Schlachtereien angewiesen,
um ihre Schweine zu angemessenen Preisen vermartkiginmen. Derartige Schlachtereien sind
aber in der Region kaum vorhanden. Da Versuchklarkenfleischprogrammen grof3er Harsdel
ketten Ful3 zu fassen bislang noch keine greifbaren Hsgebhrachten, bleiben handwerkliche
Schlachtbetriebe die bevorzugten Kooperationspartner.

Um einen Markt zu entwickeln, bedarf es unserer Meimech neben der Bereitstellung eines
qualitativ hochwertigen Produkts und der Gewinnung VerarbeiternVermarktern einer Idee,
die nicht nur den materiellen Wert betont, sonderrh alie Geflihlepotenzieller Verbrauchema
spricht. In unserem Fall sind das die WiedereinfihrdaegAngler Sattelschweins in der ursg-in
lichen Zuchtregion und eirertgerechte Haltung.
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Die Gesellschaft zur Erhaltung alter und gefahrdeter Hauserrassen e.V.
(GEH)

ANTJIE FELDMANN?

Die Gesellschaft zur Erhaltung alter und gefahrdeter Haussisen e.V. (GEH) ist ein u
desweit arbeitender, gemeinnutziger Verein. Unter ddsediming, alte, in ihrem Bestand-b
drohte landwirtschaftlicheéNutztierrassen als lebende Populationen im landwirtsicinai
Umfeld erhalten zu wollen, wurde die GEH im Jahr 1981 irdé&lieayern gegrindet. Heute
sind die 1500 Mitglieder Uber das ganze Bundesgebiet verteilt utedstinzen die Me
einsaufgaben durch die Beteiligung an regionalen Ausstellunvgeanstaltungen oder Heff
sten.

Die GEH erstellt jahrlich aktuell die sogenanpRote Liste der gefahrdetéutztierrasseh

in der Uber 80 Rassen der Tierarten Rind, Schaf, Pfehilyet, Ziege, Esel, Hund, Kani
chen, Huhn, Ente, Gans und Pute aufgefihrt sind. Die Ramadr stellen das wichtigste
Gremium der GEH dar. Sie sind spezialisiert auf eineeRa®snen deren Ursprungsregion
und die Tierhalter und Landwirte. Sie stellen Kontaktweden Zuchtverbanden und begehi
ken regionale Ausstellungen. Zahlreiche Vereinsgrindungen doeitgkreise fur Rassen wie
z. B. das Rote Hohenvieh, das Braune Bergschaf odeGtasind entstanden aufgrund der
Aktivitaten der Rassebetreuer.

Abb. 1: Glanvieh Abb. 2: Rotes H6henvieh

! GEH-Geschaftsstelle
Posfach 1218
37202Witzenhausen
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Die GEH initiiert ErhaltungsmalRnahmen, tbernimmt Koatiomsaufgaben zwischen den
Tierhaltern, halt Kontakt zu den staatlichBierzuchtorganisationen, Ministerien, Forschsng
einrichtungen sowie Naturschutz- und Umweltverb&nden. WehAnlaufpunkt fur Fragen in
diesem Bereich ist di&GEH-Geschaftsstelle mit Sitz iWitzenhausen (Hessen). Durch den
engen Kontakt zum Fachbereich Tierzucht und TierhaltungGamsamthochschul&assel-
Witzenhausen bekommen alljahrlich Praktikantinnen undtiReaaten Einblick in die Offern
lichkeitsarbeit und die aktive Erhaltungszucht, zahlreibi@omarbeiten wurden bereiteb
treut.

Zur wirtschaftlichen Situation der GEH

Die GEH finanziert sich ausschlief3lich durch Mitgliedsidgle und Spenden. Bisher war es
nicht maoglich, finanzielle Unterstitzung von Seiten 8&mates zu bekommen. Zum einen b
ruht dies auf der Tatsachdass die Tierzucht im Bereich der Landerautoritat liegt zunmd
anderendass die GEH als gemeinntziger Verein nur sehr schwdieiBeginstigung durch
die Bundesministerien gelangt.

Die GEH ist keine eingetragerz@ichtervereinigung und wird diesen Status aus eigeneid Kréa
ten heraus sicherlich nie erwerben kénnen. Somit siehihre Aufgaben vor allem in der
Mittlerrolle zwischen den verschiedenstateressensgruppen.

Die GEH ubernimmt seit vielen Jahren Aufgaben, die diERio-Konvention aus dem Jahr
1992 in den Zustandigkeitsbereich der Bundesregierung fallenOigjanisation, Durchfi
rung und Umsetzung der aktiven Erhaltungsarbeit von tber 60rdeféhNutztierrassen wird
noch immer hauptsachlich durch das ehrenamtliche EngageaeineicherGEH-Mitglieder
getragen.

Zur Unterhaltung einer Geschaftsstelle inklusive zwegidseitskrafte reicht das Einkommen
leider bei weitem nicht aus. Es ist nicht absehbar lange die ehrenamtliche Mithilfe das-i
mer grol3er werdendé@rojekt GEH noch aufrechterhalten kann.

Erfreulich und motivierend fur den weiteren mihsamen Wegjdserlich,dass das Thema des
Verschwindens zahlreichétutztierrassen immer mehr Gehor in der Offentlichkeifet und
weiterhin Interesse an der Arbeit der GEH besteht.

Die Offentlichkeitsarbeit in der GEH

Die Offentlichkeitsarbeit nimmt bei ErhaltungsmaRnahne@me Schlusselfunktion ein. Seit
vielen Jahren ist die GEH Stammgast bei Landwirtsktizdin Messen wie der Internationalen

Grunen Woche Berlin, dem Zentralen Landwirtschaftsfedfiinchen, defEuro-Tier in Ha-
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nover oder de©ko-Agrar in Schotten. Jahrlich werden etwa 15-20 kleinerssbteiiber Mi
glieder beschickt. Von der Attraktivitdt her am besjedpch vom Aufwand manchmal am
hdchsten sind sicherlich Veranstaltungen, auf denere Gezeigt werden kénnen. Mit diesen
Veranstaltungen gehen meist Berichte in Presse, RddioF@rnsehen einher. So wurden b
reits zahlreiche Fernsehsendungen mit langeren Serattezeitiesem Themafgezeichnet.

Zwei Presseaktionen mit einem Verteiler von tUber 600 gsdre werden jahrlich durchgefuhrt.
Unabdingbar ist hierbei das Beilegen von geeignetenakéittem Fotomaterial. Eine dee-r
gelmalfig erfolgenden Presseaktionen ist die AnkiundigungGidéhrdeterNutztierrasse des
Jahres. Je attraktiver die auserwahlte Rasse ist, desto @kaAncen bestehen fir einet-en
sprechende Veroffentlichung. So entpuppte sich das Wollgtrams dem Jahr 1999 alstwa

rer Medienrenner. Wie das Interesse an einergdgihrdetsten Rassen Deutschlands, dem
Rottaler Pferd im Jahr 2000 sein wird, wird sich erst remgen.

Uber die vierteljahrlich erscheinende Mitgliederzeitupdyrche Nova', die tber GEH-
Aktivitaten sowie Uber Vereine und Verbande, die sich emer gefahrdeteNutztierrasse
befassen, berichtet, wird ein sehr grol3er interessi®@rsonenkreis angesprochen. Die Te
minvorschau sowie der Tiermarkt mit Anzeigen zu gefahndéteztierrassen sind ebenso sehr
erfolgreich.

Die Offentlichkeitsarbeit und WerbemalRnahmen sollermusgerichtet seinjass eine breite
Interessensgruppe angesprochen wird. Schon die Zusammenseau@EH-Mitglieder
macht deutlichdass die Zielgruppe wesentlich breiter gefachert isesatlas Thema eigentlich
vermuten lieBe. Es ist erstaunlich, wie viele Mensabiee positive Einstellung zuryieben
auf dem Lande o.a. haben oder personlich tber Eltern- und Grol3elterngemenat mit
Nutztieren auch heute noch verbunden sind. Ein wesegrti®thwerpunkt liegt natirlich da
in, weitere Tierhalter fur die unterschiedlichen Rasagrfinden und somit zur Vergrofl3erung
der Populationen und Sicherung der Bestande beizutragen.

Ohne eine ausreichende finanzielle Absicherung der ¥Asball diese langfristigen Vorhaben
nicht durchfiihrbar. Es gibt bereits zahlreiche Bemuhunger, finanzielle Absicherung der
Arbeiten GberFundraising odeSponsoringvertrage aufzubauen. Erschwerend fur eine plakat
ve Darstellung der Thematji/erlust landwirtschaftlicher Ressourceist, dass es der Mitie
lung verschiedener Hintergrundinformationen bedarf. Ebtsében nicht,die KuHl', ,das
Schaf oder,das Pfertl aus, sondern nur ganz bestimmte Rassen dieser Tieeartider, der

in Sibirien vom Aussterben bedroht ist, scheint deitém Bevdlkerungnahet und untersti-
zenswerter zu sein als ein Angler Rind, das vielen a#@oeen die Nahrungsgrundlage gab
und auch als Arbeitstier eine sehr enge Bindung an denchieméatte. Es stellt sich schon die
Frage, weshalb die meisten der Erhaltungsvereine lasdhattlicher Ressourcen, sei es im
Tier- als auch im Pflanzenbereich, deutlich weniger Zuliaaf Ansprache finden, als die @rg
nisationen im Wildtier- undVildpflanzenbereich. Hier scheint es ndétig, klareresBaliungen
zu suchen, die den Zugang zu der Thematik erleichtern.
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Eine Losung scheint schwierig, dennoch ist es immedexiéberraschend, welchen Zuspruch
die Tiere im Umfeld von Landwirtschaft und Landschaftasctinden, obwohl der rein ok
nomische Nutzen als ungeniigend angesehen wird.

Die Thematikmuss fur die Einzelperson greifbarjebbar sein. Aus diesem Grund ist eshwvic
tig, Projekte vor Ort zu initiieren und Aktivitaten in dBegionen zu veranstalten. Auch beim
Sponsoring odefFundraising ist der regionale Bezugspunkt eine wesentlidoiyggrol3e. Die
GEH hat hier sicherlich noch ein deutliches Arbeitsi bewaltigen. Allerdings gibt es bereits
sehr erfolgreiche, sogenanteche-Treffs, die Mitgliederaktivitaten bindeln.

Auch dasArche-Hof Projekt mit inzwischen 50 Hofen im Bundesgelsetls Schritt in die
Regionen zu sehen. Efrche-Hof halt mindestens drei gefahrdétetztierrassen, organisiert
nach Absprache Hoffilhrungen und unterhalt haufig Bimektvermarktungsschiene. Nur so
lasst sich deutlich machedass das MottgErhalten durch Aufessérdurchaus seine Riclgt
keit hat.
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Die Eichstetter Saatgutinitiative

WOLFGANG HEES

Die landwirtschatftliche Vielfalt spiegelt sich in unser Dorf noch auf vielen Ebenen wider -
von der Interaktion der Landwirtschaft mit den Ubrigen $¢maftsbereichen lber die @#f
renzierten Betriebsstrukturen und die angebauten Kulturpfiabizehin zur genetischen Vie
falt mit unterschiedlichen Sorten und Linien. Darauskgrgich eine Vielfalt und Vielsedgt
keit, die jeder Besucher bei einem Gang durch unsere Gengaféststellen kann. Vielfalt
bedeutetNachhaltigkeit unrisenunanfalligkeit. Sie sichert heute Arbeitsplatobasft Ex-
stenzma@glichkeiten fir morgen und ist entscheidend fur die Zisfainigkeit kommender
Generainen.

Eichstetten will diese Vielfalt erhalten, die lokaggronal und global durch Spezialisierung
(vertikale Konzentration), Vereinheitlichung und Massenpradokgefahrdet ist. Daflr hat
Eichstetten einen Weg gewahlt, der lokal und unten angrtErhalt und die Vermehrung
von lokal angepasstem Saat- uiflanzgut im Gemiuse-, Obst- und Weinbau soll es den
landwirtschatftlichen Betrieben ermdglichen, neue Eink@m zu schaffen. Den Betrieben
werden neue Arbeits-, Beschaftigungs- und Einkommensmogliehkgieboten, indem sie
bei der Erhaltung genetischer Vielfalt tatig werden. Wdremheute bestehenden Goller-
werbsbetriebe die nachsten Jahrzehnte Uberstehen,dothuchen sie jedoch eine geeignete
Forderung, um diese neuen Einkommensquellen erschliel3en zu kénnen.

Gemduse

Der wichtigste Arbeitsbereich der Initiative ist dern@esebau, der Uber weite Gebiete die
Flur der Gemeinde pragt. Saatgut ist Kulturgut und geht durch dwerirstarkere Konzergr
tion auf einige wenige Sorten weltweit nach und nachoramn. Regionalangepasste und
weiterentwickelte Linien und Sorten bergen auch wichiwéschaftliche Vorteile und sind
selbst ein Wirtschaftsfaktor. Définfluss darauf wurde den Bauern uber die letzten-Jah
zehnte immer weiter aus der Hand genommen. Heute Hiet&eschaftigung mit der Saa
gutvermehrung neben einer neukelentifikationsmdaglichkeit mit den landwirtschaftlichen
Berufen auch eine wichtige wirtschaftliche Chance.

! Eichstetter Saatgutinitiative
Hauptstr. 57
79356Eichstetten
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Die Eichstetter Saatgutinitiative zielt im Gemusebau agjeiotle Mal3hahmen:

Recherche nach geeigneten regionalen Sorten und Linien

Nachbau imErhaltungszuchtgarteBonitierung der Tauglichkeit undermarktbarkeit
Wieder-Inkulturnahme von vergessenen Kulturpflanzen wi€Cdenpanula
Erhaltungszucht und Vermehrung auf den Hofen

Auslesezucht und Zulassunggionalspezifischer Sorten

Reinigung und Verpackung des Saatguts in@arntaswerkstéatten Riegel

Genossenschatftliche Vermarktung der vermehrten Somerdandelsketten und Uber
Marktbeschicker

Zur Finanzierung der Anfangsinvestitionen und der Beratund3deern in den ersten drei
Jahren (Wunschvolumen: 400.000 DM) werden Antréage arindesseglll-Programm, ve-
schiedene Stiftungen und spater an die EU gestellt.

Voraussetzung fur deBU-Antrag ist eine regionale Bedarfserhebung, die zusanmmitethem
sudbadischerhandfrauenverband durchgefiihrt werden soll. Entsprechenderdehs wu-
den gefuhrt, eine Antwort steht audternativ kdnnte das Programm in kleinerem Rahmen
mit einzelbetrieblicher/genossenschaftlicher Forderung ddesh Landwirtschaftsamt fac
lich und durch Kedite gefordert werden.

Mit den Caritaswerkstatten besteht eine grundsatzliche Uberdinkiia eine gemeinsame
Weiterentwicklung des Projektes im konkreten Bedarfsfall ermdglich

Drei Handelsketten wurden zu den Vermarktungsvorstellungensemigben. Antworten
stehen noch aus. Uber das bewilligte INBRAIN-Programm kann bereits im Winter
1999/2000 mit der Schulung der interessierten Landwirte begorgreieny

Obst und Reben

Die Vielfalt ist im Bereich des Obstes noch am grof3tand 50 regionale Sorten sind noch
erhaltlich, bei den Reben ist die Vielfalt geringerdiasem Bereich soll eigrhaltungszucdh
garten angelegt werden, weitere private Flurstiicke sellbaltenswerte Sorten aufnehmen
und einBiodivergtatslehrpfad soll die Vielfalt der Obstsorten darstellen

Der Erhaltungszuchtgarten und deiodiversitatslehrpfad sind ganzjahrige Attraktionen, die

Touristen anziehen sollen. Wirtschaftlicher Nutzdninsder Produktion selbst schwer 24 e
reichen.

127



Die Eichstetter Saatgutinitiative

Als Finanzierungsquelle wurde nach der Ablehnung des Projekiesh daslLandes-
Umweltministerium dagnterregll-Programm angesteuert. Notwendige Investition: 100.000.-
DM. Durch dieSchwierigkeiten,eine geeignete Partnerorganisation madbdarten Ausland
(Frankreich oder Schweiz) zu finden, befindet sich deragnin der Warteschleife.

Akademie

Die landliche Akademie wird die Schnittstelle zwischeadd und Land. Dort geben die
Landwirte ihre Kenntnisse und Anschauung von SaatgutvermghZichtung und Endpr
dukten an Interessierte aus samtlichen Gesellschaftsgrwsitsn. Uber die Akademie we
den Tourismus, Gastromie und gelbstvermarktende) Landwirte gefordert.

Ein Konzept fur ein mogliches Seminarprogramm wurde érsteber die bewilligten
INFIS/BRAIN-Gelder konnen bereits im Winter 1999/2000 erste Kurse alttgahwerden.

Tréagerschaft

Als zukinftiger Trager deEichstetter Saatgutinitiative ist eine kommunale Stgtum Ge-
sprach, in der eine starke Préasenz beteiligter Land@#téner garantiert seimisste. Die
Produktvermarktung kénnte genossenschatftlich und abgekoppelevdtiftung funktions-
ren.

Derzeit werden Gesprache mit einem interessiertefesdm der Rechtswissenschaften g
fihrt, um sich dem Thema einer geeigneten Tragerschafinahern. Fur den Winter
1999/2000 ist eine Veranstaltung zu kommalen Stiftungen geplant.

Hintergrund

Die Eichstetter Saatgutinitiative versteht sich als Rtgjeer Agenda 21. Sie dient Zielen der
Regionalentwicklung, die ddfichstetter Bevolkerung mittelfristig zu Gute kommen werden
Technisch der Saatguterhaltung, -vermehrung und -erzeugung haitlisbh neueneinkam-
mensschaffenden MalRnahmen in Landwirtschaft, Touris@astronomie und Verarbeitung
sowie ethisch dem Erhalt der lokalen genetischen Kulampénvielfalt.

Die Projektidee wurde durch folgende Uberlegungen getragen: AemarkungEichste-
ten sollte eine Einrichtung entstehen, die der Erhaltdendokalen Kulturpflanzenvielfalt, der
Zucht regionaler Sorten und d#reoretisch-wissenschaftlichen Erarbeitung &danze-
zuchtmethoden dient.

Die Erstellung eine®flanzenzuchtgartens mit Schwerpunkt auf dem Gemisebau téztwei
um Zierpflanzen), in dem noch existierersgenenfeste Sorten kleinrdumig angebaut werden,
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sollte das praktische Ausgangsprojekt fur die Gesamtiniiatierden. Ausgehend vonedi
sem Zuchtgarten, der einerseits der Bewahrung von lebemdjgaetischem Material dient,
soll er andererseits die Anschauung blihender samdentragender Kulturpflanzen ermégl
chen. Eigenstandige Vermehrungs- und Zichtungsprojekte satteals den Hofen entk
keln. Parallel dazu ist eigrhaltungszuchtgarten fur Obst und Wein, sowie, 8iodivers-
tatslelpfad' fur Dauerkulturen geplant.

Es bildete sich der Arbeitskreis einer Saatgutinitiataue dem sich die Bauern, Gartner und
Winzer, gleich ob konventionell, integriert oder biokwfi wirtschaftend, stark beteiligen. Die
»Eichstetter Saatgutinitiativewird vom Gemeinderat gefordert und heute von eineleng
gierten Burgerbeteiligungetragen. Die Ausschreibung eindachbarkeitsstudie zur Untse
zung des Vorhabens war stark von der Wirtschaftlichkeit Rlejektes gepréagt, die sowohl
die einzelbetriebliche wie auch die kommunale Komponantdasst. Konsequenterweise
wurde in der Initiative neben den Arbeitsgrupp&@emdisg, ,, Wein/Obst und ,, Akademié"
auch eine Vermarktungsgruppe gebildet, die sich mit der Vénamgeund dem Marketing
der Produktebefasst. Produkte sind dabei das vermehrte Saatgut, die Hokligrdsemdise,
Obst und Wein, die Ausbildungskurse der Akademie, inklusive désdgefen Fremdenve
kehrs und der mit den spezifischen Produkten arbeitenderoGasie.

Fur das vorlaufige Hauptprodukt Saatgut wurde eine kooperativerbédgrang und Ve
marktung festgelegt. Dabei soll im Rahmen der Verarbeitnitgden regionalen Behinde
tenwerkstatten der Caritas zusammengearbeitet werdegruppe sind weniger die gewer
lichen Gemusebauern, sondern in der ersten Phase ehdoltgbereich bis hin zu den kle

nen Wochenmarktbeschickern. Derzeit laufen Verhandlungenderit regional vertretenen
Handelsketten, die sich geggentechnisch veranderte Nahrungsmittel ausgesprochen, haben
Uber die Aufnahme degichstetter Bauernsaatgutes das Vekaufsprogramm.

Ein grof3es Echo der lokalen und regionalen Presse, di¢elarg der Saatgutinitiative im
Internet und im Radio, Vortragsveranstaltungen und die Zusaamgt mit Vereinen und
Verbanden (Landfrauen) fihren zu einem hohen Druck der Mafliteung der Produkte. Da
die Basis des Projektes jedoch die derzeit beteiligte@0d.andwirte, Gartner, Obstbauern,
Winzer und Imker sind, die teilweise auf dem Gebiet dergbaarmehrung bislang keine
Erfahrungen sammeln konnten, wird eine versuchsweisé&t®lafiihrung mit einem ds
grenzten Sortiment (15 Gemduse- und 10 Blumensorten) erst imsteéclahr stattfinden ko
nen.

Ausbildung und Offentlichkeitsarbeit

Ausbildung

Die Fertig- und Fahigkeiten zur Zichtungsarbeit werden diegsgmrten in Kursen erhalten,
die in einer zur Gesamtstruktur der Initiative gehorendedliéghen Akademie gehalten we
den. DieAkademiearbeit sollte sich der Vermehrung und Pflanzenzuitrden Zichtern und
weiteren Gesellschaftsgruppen, die sich fir das Themazefiaucht interessieren,dmen:
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a) Die Akademie als sinniche Erfahrung, als Kontakt mit dem ,Lebendigen”

Bestandteile der Akademie sind derhaltungszuchtgarten, dé&vanderlehrpfad und die &r
jekte auf den Hofen. Hier kann die interessierte Offeimkkit (Tagestouristen, Studenten,
Schiler ,Wissenschatftler etc.) die praktische Arbeitladigative ,,die Erhaltung der Kultu
pflanzenvielfalt im Gemuse,- Wein- und Obstberéitiestaunen, erleben und diskutieren.
Umweltpddagogische Mal3inhahmen werden angeboten. Darlibes lkigan eine entspreche
de Sonderausstellung im Heimatmuseum Uber traditioneller§dotiuerliche Saatgutpflege
etc. dieAkademiearbeit erganzen.

b) Die Akademie als ein Ort zur Sensibilisierung aller Geslschaftsgruppen beziglich
einiger Themen im Bereich ,,Erhaltung der Kulturpflanzenvielfalt* und ,bauerliche
Produktion ohne Gentechnik®

In regelm&Rigen Vortragsveranstaltungen konnen verschidéesadlschaftsgruppen fleb
stimmte Themen wigErhaltung der Kulturpflanzenvielfdlt ,Funktion der Bauerngarten
friher und heute ,landwirtschaftliche Erzeugung und die Herausforderung einer gesun
Ern&hrung sensibilisiert werden. Eine Zusammenarbeia.umit den Landfrauen wére i
schenswert.

c) Die Akademie als Ort fur Fortbildungen

In einer ersten Phasesollen die Mitglieder de#nitiativkreises sowie weitere interessierte
Gemeindemitglieder die Fahigkeiten und Fertigkeiten im Beréér Erhaltungszucht und der
Saatgutvermehrung erlangen. Hier missen regelmafig praktisdhtheoretische Anleitu
gen durch eine bezahlte Fachperson angeboten werden.eDhitibus konnen Kurse oder
Fortbildungen im Bereich des Produktmarketing, der Offerkdiitarbeit, der Ernihrung
sowie des Tourismus angeboten werden. (Einzelne Kurse ikosickerlich durch das
BRAIN-Programm der EU finanziert werderip einer zweiten Phasekdnnen die angegi
neten Fahigkeiten an weitere interessierte PersonBn Kteingartner und Landfrauen der
Region, internationale Besucher) in Form von Kursertengegeben werden. Dies schafft
Einkommen fiir einige Gemeindemitglieder und Geld fur die Akademie.

d) Die Akademie als Ort fUr einen regionalen und internatimalen Erfahrungsaus-
tausch

Auch soll die Akademie die Moglichkeit fir einen nationalerd internationalen Inforea
tions- und Erfahrungsaustausch mit anderen Initiativen imi&e der Erhaltung der Kuitu
pflanzenvielfalt respektive deyOn-farm-Erhaltunyy (Erhaltung auf dem b&uerlichen Hof)
bieten. Auf Tagungen und Seminaren kénnem.uMethoden, Zichtungskriterien, die mte
nationale rechtliche Situation (B. farmers rights) sowie Vermarktungsstrategien diskutiert
werden. Eine internationale Vernetzung der InitiativenBereich der Erhaltung der Kuftu
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pflanzenvielfalt starkt den UberregionalEmfluss derEichstetterSaatgutinitative. Schli
lich kann die Akademie Ort flr interdisziplindre Fachgedpeamit wissenschaftlichenrA
beitsgruppen deregionalen Universitaten sein.

Offentlichkeitsarbeit

Die Erwartungen an di€ichstetter Initiative Ubertreffen bislang noch deutldie Umse-
zungsmoglichkeiten der beteiligten Erzeuger. Artikel Gberlmiigative wurden in versclet
denen lokalen Blattern, mehrfach in der Regionalpraéssder badischen Bauernzeitung etc.
abgedruckt. Wir befinden uns in einem Spannungsfeld zwisiéeNotwendigkeit einer pr
fessionellen Offentlichkeitsarbeit und der Tatsaatess sich die Initiative noch in der Phase
einer Machbarkeitsstudie befindet und daher mit Resultaten nimtht an die Offentlichkeit
treten kann. Noch kénnen wir eher Uber &eozess und die Ziele berichten, als Uber gaeifb
re Resultate.

Eine Homepage als modernes Kommunikationsinstrument wuate forciert: Es ex-
stiert eine Homepage der Saatgutinitiative, auf der veeitgiormationen zukEichstetter
Saatgutinitiative im Internet abgerufen werden konmemwv.eichstetten.dedurchklicken:
tber ,Ortsinfd zu ,Projekté, dann zur,Eichstetter Saatgutinitiatie Die Initiative
konnte bei der Erstellung der Homepage auf die Internet-A@eereinde zuriickgreifen,
in der Schiler und Multiplikatoren sich um die Darstellung Besfes Eichstetten im
Netz emuhen.

Veranstaltungen im Dorf: Im Rahmen der Saatgutinitiative wurderEithstetten bereits
etliche Veranstaltungen fur die Burger durchgefuhrt. Daltbeegsuns wichtig, tber das
Gemeindeblatt und die Vereine bestimmte Zielgruppen einzauldgieuern, Landfrauen
etc.. So konnten schon verschiedene 6ffentliche \#éaliongen das Interesse an dem
Thema im Ort forcieren. Durch die spezifischen Zielgrupgam es in jedem Fall zu
qualifizierten Diskussionen und einer Sensdidrung fur die Inhalte.

Intensive Pressekontakte in der RegionBadische ZeitungBadische Bauernzeitung,
Freiburg am Sonntaggaiserstuhler Wochenbericht etc. berichten mittléleveegelmanig
Uber die Initiative. Abgesehen von einem Beitrag in deudBnstimme, die den Schwe
punkt auf dieses Thema setzte, haben wir es ansonstest bermieden, tberregional zur
Saatgunitiative zu berichten.

Internationale Kontakte: Die Initiative pflegt intensive Kontakte zu der kritisohend
in der Vermehrungspraxis sehr aktiven brasilianisdiB®-Szene, allen voran zur bras
lianischenLandlosenbewegung MST. In diesen Zusammenhang wird die iletiatich
international bekannt gemacht und erhalt viele Anregungennteressierte Zuschriften.
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Der,,Hamburger Gemusegarten

Der ,Hamburger Gemusegarteri im Freilichtmuseum amKiekeberg

STEFAN KAISER!

»,Hamburger Gemusegarterst der Arbeitstitel fur ein im Aufbau befindlichedlutzpflan-
zenarchiv im Freilichtmuseum aniKiekeberg, dem Kreismuseum des Landkreidasburg
bei Hamburg. Wir bauen historische, regionidlgzpflanzensorten an, auf Garten- unddrel
flachen des Museums und unserer AuRenstelle, gokologiehof Wennerstorf, einem
denkmalgeschitzten Bauernhof des 16. Jahrhunderts. Diese @rbdmaHofstelle wird seit
1997 alsBioland-Gartenbaubetrieb aufgebaut.

Wir erforschen die Geschichte regionaler Sorten,rilZiechter und deren Zichtungsfirmen
und Saatguthandlungen. Wir sammeln alte Saatgutkataloge, phdedie und Gerate aus den
Bereichen Pflanzenzichtung und Samenbau. In Vortragen,efusgen und Veranstaltu
gen stellen wir die Bedeutung regionaler genetischer fielta und versuchen in Zusa
menarbeit mit anderen Anbaubetrieben, Verarbeitern WMfetbraucherorganisationen
»Marktlickert' fir historische regionale Produkte zu finden.

Hamburgs Garten

Die Versorgung der stadtischen Bevolkerung mit Obst und Gemgiselurch die Ausde
nung der Bebauung des Stadtgebietes einem standigen Wandelodieter Immer wieder
entstanden neue Anbaugebiete aus denen die Hamburger vensaigh. Im Mittelalter &
zog man Gemuse vor allem aBardowik beiLineburg, wenn es nicht im eigenen Garten
angebaut wurde. Die Vier- urMarschlande beBergedorf Gbernahmen die Funktion algVe
sorgungszentrum Hamburgs ab dem Ende des 17. Jahrhunderts. mhrb@ndert entwd
kelte sich der Gemusebau in weiteren Gebieten in der himgeder Stadt, zu einem wicht
gen Erwerbszweig.

Gemduse fur Hamburg

Ende der 20er Jahre des 20. Jahrhunderts wurde Hamburg aus @emgyehiten der nke
sten Umgebung mit Gemuse und Kartoffeln versdrgpPg 1931).Die wichtigsten Liefera-
ten fur Gemuse waren dMarschlande undHellbrook, die meisten Kartoffeln kamen aus
Fliegenberg undBardowik. In jedem Anbaugebiet gab es eine Spezialisierungestimmte
Kulturarten (s. Tab. 1).

! Freilichtmuseum arKiekeberg
Am Kiekeberg 1
21224 Rosengarten
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Tab. 1: Hauptanbauprodukte der verschiedenen Regionen (nadRaPE und SANDER)

Region Hauptanbauprodukte

Steilshoop-Hellbrook Artischocken, Blumenkohl, Champignons, Friuhkohl, Gurkern- Ka
toffeln, Radieschen, Rhabarber, Salat, Spinat

Marschlande Blumenkohl, Bohnen, Erbsen, Frihkohl, Gurken, KartoffSalat,
Sellerie, Sauerampfer, Spinat, Porree, Wurzeln

Vierlande Blumenkohl, Bohnen, Erbsen, Friuhkartoffeln, Frihkohl, &f#ein,
Rhabarber, Tomaten

Elbinseln Bohnen, Erbsen, Friuhkartoffeln, Kartoffeln, Kohl, Wredtich, Rote

Beete, Sauerampfer, Sellerie, Spinat, Suppenkraut, Tel&iNzzn

Fliegenberg-Hoopte | Kartoffeln, Riben

Winser Marsch Bohnen, Blumenkohl, Frihkartoffeln, Grinkohl, Gurken, Karto
feln, Karotten, Porree, Salat, Spinat, Tomaten, Friihko
Bardowik Bohnen, Erbsen, Kartoffeln, MairibeRetersilienwurzeln, Radie

chen, Salat, Spinat

In diesen Anbaugebieten wurden auch regionale Sorten geziwidedas Saatgut dieser
Sorten erzeugt. Es ggblellbrooker Gurket, eineTreibgurkensorte, die nicht bitter werden
sollte, ,Sannmanns Ochsenwertleeine friheWirsingkohlsorte, dig,Vierlander Tomatge
deren Anbau um 1880 iKirchwerder begannSORGE-GENTHE 1973), den,Wilhelmsburger
RosenkoHi, der sehr frih im Jahr geerntet werden konnte ungRBhedowiker Petersili@-
wurzel, die wir nach den bisherigen Untersuchungen von 1763 bis imauSaatguthandel
nachweisen kénnerC(AUSEN 1981).

In den GebieterFliegenberg-Hoopte und d&Winsener Marsch (beide Landkrditarburg)
konnten wir bisher noch keine Gemusesorten mit reggorizg¢zeichnung finden. Die Gartner
der Winsener Marsch haben die Erfahrungen ihrer VierlanddrBardowiker Nachbarn &u
gegriffen. Die Auswahl der angebauten Kulturarten oriegtisich an den Bedurfnissen des
Hamburger Absatzmarktes. Sie verwendeten Sorten, di@anmburg odeBardowik gezib-

tet wurden oder kauften Saatgut vorwiegend Edrter Handlern.

Saatgut ,Hamburger Markt*

Hamburger Saatgutfirmen, wie z. B. die Firma Ernst & $mmeckelsen, verkauften bei den
meisten Gemisearten auch Saatgut mit der SortenbezeichHamburger Markt Dieses
Saatgut ist im Auftrag der Saatgutfirmen von Gartnereieder Region produziert worden,
und wurde in den Katalogen besonders wegen seiner Anbaueigelafdy vor allem in A-
grenzung zu den Produkten der Konkurrenz aus anderen Regionesbedialls unter der
Bezeichnung Markt* vertrieben wurden, z.BErfurter Markt oder,Berliner Markt.
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Die Sortensammlung des Museums

1999 bauten wir 28 Gemuse-, 21 Getreide-, 12 Kartoffel- und 3 Sontderes landwit-
schaftlicher Nutzpflanzen an. Das Ausgangsmaterial starom grof3ten Teil aus deneB
stdnden der Genbanken @atersleben und Braunschweig. Den kleineren Teil eemiehir
von Privatpersonen odé&artenbaubetrieben, von denen diese Sorten seit batenead-
gebaut wurden. Daneben haben wir eine, zur Zeit nichawgeerzifferbare, Sammlung alter
Obstgehdlze. Deren Sorten missen neu bestimmt werdddm@fianzungen nicht immer
registriert wurden.

On-farm-Erhaltung historischer Gemusesorten in der Regn

Bei ersten Befragungen im Hamburger Anbaugebiet, den Vier-Marschlanden, konnten

noch Gemusebaubetriebe gefunden werden, die alte regidodbn seit langem im Anbau

erhalten. Zu diesen Betrieben halten wir Kontakt, unfat der Einstellung des Anbaus als
erste, Auffangstatiorf die Erhaltung weiter zu fiihren.

Es ist uns bisher noch nicht gelungen, die historisclegionalen Gemusesorten wieder in
gartnerischen Betriebgranzusiedelh, da sie nicht die modernen Ertragserwartungen-erfi
len. Chancen wirden vermutlich zur Zeit nur Sorten hathenfarbliche Besonderheiten oder
hervorragende geschmackliche Vorziige aufweisen, durch dietBerer Verkaufspreise
zielt werden konnte.

Im nachsten Jahr soll die Regi@ardowik untersucht werden. Seit Jahrhunderten werden
hier Gemuse und Saatgut produziert. Die Vermehrung regidBategnherkinfte ist nur noch

in kleinen Resten vorhanden. Hier soll der Bestand lgesioverden. Dies gilt auch fun-|
ventargegenstande des Saatguthandels, der bis in die 6Geddal®0. Jahrhunderts &lau-
sierhandel in ganz Norddeutschland betrieben wurde.

Offentlichkeitsarbeit

In Zusammenarbeit mit der Fachhochschule Hamburg, Fasbbeéecothrophologie, und
dem Bundeskongressntwicklungspolitischer Aktionsgruppen (BUKO) gaben wir 1997 eine
Broschire zum Erhalt alter Kulturpflanzen heraus. 1998 wurd®ammen dieser Zusa
menarbeit, unter Beteiligung dgBohlsener Muhléals Verarbeitungsbetrieb, ein Markegin
konzept fur Einkorn erarbeitet und umgesetzt.

Seit 1998 veranstalten wir jahrlich eingApfeltag“. Die Ergebnisse deySortenbestn-

mund', die an diesem Tag stattfindet, erweitern unsere Kes&riber den Sortenbestand in
der Region und den umliegenden Gebieten. Langfristig ist nli@gg eine©bstsortengartens
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des Landkreises geplant, in Zusammenarbeit koittrolliert-kologisch wirtschaftenden
Obstbaubetrieben der Region.

In 1999 erstellten wir eine Ausstellung zum ThepAgenda 21 und die Erhaltung genet
scher Vielfalt, die bei Veranstaltungen zur Lokalen Agenda eingesetdt wir

Die Museumsgastronomie verarbeitet die Anbauprodukte ngobneden Rezepten undebi
tet zum Beispiel einepKartoffelschmau$ an, eine gute Mdglichkeit genetische Vielfalt zu
~erschmeckeh Far 2000 ist fur die Beschilderung im Freigelande eine Alisstekur, Be-
drohung der genetischen Vielfalgeplant sowie ein Lehrpfad zyEntwicklung von der
Wild- zur Kulturpflanze am Beispiel d&etaRubert.
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Rudi.Voegel@munr-lags.brandenburg.de

Diethild Wanke
Gesamthochschule Kassel (GHK)
FG Oekol. Tierhaltung
37213Witzenhausen

Tel.: 05542/98 1555

Fax: 05542/98 1575

Email: wanke@wiz.uni-kassel.de

Jutta Watzlawik

Institut fir Resonanztherapie (IRT)
Am Struckmannsberg 32
44534L0nen

Tel.: 02306/750900

Fax: 02306/740957

Email: irt-cappenberg@t-online.de

Steffen Weigend

FAL

Institut fUr Tierzucht
Mariensee

31535 Neustadt

Tel.: 05034/871180

Fax: 05034/871143
Email: weigend@tzv.fal.de

Quirin Wember
Dreschflegel
Wilhelmhé&user Str. 8
37217Witzenhausen
Tel.: 05542/6518

Cornelia Wiethaler

NABU-Projektbiro

Rauensteinstr. 69

88662Uberlingen

Tel.: 07551/91200

Fax: 07551/91201

Email:
NABU.Kulturpflanzenvielfalt@t-online.de

Klaus-Peter Wilbois
ArbeitsGemeinschaft Okologischer
Landbau e.V. (AGOEL)
Brandschneise 1

64295 Darmstadt

Tel.: 06155/2081

Fax: 06155/2083

Email: agoel@t-online.de

Evelyn Willner

Institut fur Pflanzenengenetik und
Kulturpflanzenforschung (IPK)
Genbank

23999MalchowPoel

Tel./Fax: 038425/20316

Email: E.Willner@so.hs-wismar.de

Ylva Zimmermann

Institut fir Evolutionsbiologie
Uni Witten/Herdecke
Stockumer Str. 12

58448 Witten
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